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Pređslovo. 

Kermann či Krmann ? 

Nakladom Lutherovho spolku pod ndzvom »Ker- 
mann D^niel ev. piispčk ćlete es mtivei« vydanenau dielu 
mojmu ani čo do obsahu, ani čo do formy predndšky 
jeho, vedomim mojim nikto nič nevyt]fkal. Ba boli. ktori 
sa ohFadom dejepisnej ceny s uznanlivosCou zmienili. Tjm 
viac prekvapili ma pozn^mky horfiovidieckych bratov v N 

slovensk^ch novin^ch oproti uživaniu ndzvu »Kermann« 
oeliacich. 

Mnohl to za samovoFn^ a bezprdvne pokračovanie 
vyhl^sili hovoriac, že meno na slovo vzatćho velikćho 
biskupa a opravdovćho mučedlnika len »Krman« byf može. 

Nem^m umysel na teraz piišCaC sa do jalovej dižputy. 
Nech si ho menuje každ^ dla Mbosti či Krmanom, ei 
(lermannom, a či Kermannom; len držme jeho apostol- 
sku horlivosf v ucte večnej! 

Ale za mravnii povinnosf si pokladam osvedčif, že 
vo všetkjch svojich na minulosf evanj. cirkve Uhorska 
sa vzfahujiicich dielach nado všetko pravdu som hFadal a 
hradžm. Dalej musim aj oMadom toho horftovidieckych 
spoluveriacieh uspokojif, že som ani pri tejto priležitosti 
voslep nepokračoval, ba tvrdiC možem, že mfia ku uži- 
vaniu mena »Kermann« preštudovanie povodnjch listi n 
opravnilo, z nichž najvačšia čast v archive prešporskeho 
ev. lycea sa nach^dza. 
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V odpisoch tjchto listin najviac meno Krman sa 
nachodi ; ba je tam aj meno Grman. (Vidz na pr. Cata- 
logus alfabeticus scriptorum in lingua Hungarica potissi- 
mum editorum Libellus supplex Krmannii 1736. — Da- 
nielis Krmanni Hungarica evangelica ect. — Sors Danielis 
Krmann superintendentis et V. D. M. Miaviensis. Ex ori- 
ginali exemplari etc. — Observatio summe Rev. D. D. 
Krmann superintenđente. Matrjculae Ordin^torum inserte, 
ati ati) Aj v pčvodine nachddzame takjto podpis. 

Ale vačšia časf povodn^ch listov a podpisov predsa 
ho čo Kermanna predstavile. 

Na potvrdzenie toho buđte nasledovne rukopisy spo- 
menuta, ktorg som mal priležitost osobne videf a preštu- 
dovat Takćto sii: 

1. Pamatn^ kniha Daniela Kermanna z rokii 1680, 

V ktorej na 10. striane vlastnoručnj kaligrafick^ podpis 
vidno, takto: >Paniel Kermannus Trenchino Hung. 1680.« 
Naslediuiica 11. strana je tenkom papierom zalepenž ; ale 
na obloku sa podpis jasno prečitaf dd. A tu, je p^e Ker- 
manna velice doležitd listina obsažen^: jeho akademicka 
prisaha, ktora sa takto započina: »Ego Daniel Kerman- 
nus juro« atd*. (Ja Daniel Kermann prisahAm . . .); aj na 
konci podpis takto znie : Dominus Dan. Kermannus (Pdn 
Daniel Kermann). Prš.ve tam na 12. strane nasleduje: 
Ennaratio tumultus Miaviensis sub Kermanno. (Vyprdva- 
nie o zbure myjavskej pod Kermannom.) 

Tu ale k voli pravde vyznaC musim, že odpisovateF 

V osnove ddsledne Krman piše. 

V jeho nim sam^m napisanom životopise tam stoji: 
Ego Dan. Kermannus natus sum etc. (Ja Daniel Kermann 
narodil som sa . . .) — Ani to nenie ndhodou, že svoj 



biskupska, zasvatenie đvestoročnej pamiatky reform^cie 
nakladajuci abežnlk takto podpisal: Datum 7. Octobris 
Anni 1717. Daniel Kermann, Eccl. Miaviensis Pastor evan- 
gelicorum in inclytis Comitatibus Poson, Nitrien, Trenchin, 
Liptoviensi et Arvensi Superintenđens. (Dane 7. oktobra 
roku 1717. Daniel Kermann, cirkve myjavskej kfiaz, oby- 
vateFov evanjelick^ch stolić prešporskej, nitranskej, tren- 
čianskej, liptovskej a oravskej superintendent.) Zasluhuje 
(falej'pi'eheraf sa aj v sbierke » Manuscripta Kermanniana « 
nadpisanej Bibliothecae A. C. Posoniensi intulit Georgius 
Bobok, ecclesiae Lubinensis V. D. M. (odpis z r. 1808.) 
(Rukopisy Kermannove hore udanej bibliotheky prešpor- 
skej a. c: udal Juraj Bobok, cirkve lubinskej slov. bož. 
kazateP. [odpis z r. 1808]). V tomto ešte i toho najdeme 
priklady, že sa nielen Daniel, ale aj J^n, Samuela Mi- 
chal bratia Kermannmi podpisovali, z čoho je patrne, že 
toto meno pr^ve tak v užitku byf mohlo, ako meno 
Krman. Cradne ale Kermann. 

Konečne ešte len to popotknem k ospravedlneniu 
važnosti svojho pokračovania, že ti cudzozemski učeni 
mužovia a učb^ri, s ktor^mi si Kermann dopisoval, naj- 
viac ho tiež tak nazfvali ako ja. Nech za priklad toho 
sliiži toto : Johannes Deutschmann svoje listy takto adres- 
soval :. Domino D. Kermanno, amico fideli 1683. (40. str.) 
Hannecke: Dno Kermanno, auditori et amico 1700. (na 
46. str.), Dno Kermanno, in mathesi haud vulgariter ver- 
sato Strauch Wittembergae 1700. (73. str.). Dno Kermanno 
Ferd. Paulli Witteb. 1700. (107. str.), Dno Kermanno, suo 
in lingv. orientalibus auditori, Dav. Gertmann Wittem- 
bergae 1700. (J^n Deutschmann: Pdnu D. Kermanno vi 
priateFovi vernćmu 1683. (str. 40), Hanecke: P^nu Ker- 
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mannovi, posluchžčovi a prlateFovi 1700. (na str. 45.) 
F^nu Kermannovi, v mathesi nevšedne sbehlćmu, Strauch 
vo Vitterabergu 1700. (str. 73). Pžnu Kermannovi, Ferd. 
Paulli, Vittemberg 1700. (str. 107). Pdnu Kermannovi, vo 
v^chodnjch jazykoch svojmu posluchačovi, David Gert- 
mann, Vittemberg 1700.) (na 114. str.). Podobnć adressy : 
1680, 82., 83., 85. r, na str. 120, 141, 150, 152, 153, 
155, 163, 166, 180, 190, 202, 212 a 218. 

Mohol by som tieto citaty ešte na mnohjch stra- 
nš.ch rozmnožovat. Ale na čo? I z doterajšich cit^tov 
vidi každy, že som ja na uplne historickom zaklade oprdv- 
nene a prave mohol hrdinu knihy svojej menovat Ker- 
mannom, bez toho, žeby som pochyboval o bona fide tf eh, 
ktori menu Krman prisahajii. To tiež stoji, že sa Kermann 
s^m často Krmanom podpisoval. 

Pre toto by sa nAm tedy škoda bolo pohašterit. Ja 
meno Kermann držim za sprdvnejšie. Hlavnou veeou je, 
aby srne pri oboch ndzvoeh t^chto na omi velikii histo- 
rickii postavu mysleli a na tobože evanjelickćho biskupa ; 
asice opravdove zbožnou dušou a detinskou pietou. Zelto, 
aby evanjelici tohoto veku, odložiac na stranu všelikii ne- 
priatersku myser, v mojom odchodnom mieneni nehladali 
zdmer pobočn J ; ale nech sa spoja a utužia v tjch ctno- 
stiach evanjelick^ch, ktore Krmanna tak^m vernjm pri- 
vržencom evanj. vedy a takjm ctihodn^m mučedlnikom 
učinily. 



S^icfid ^sifins^^tf. 



I. 

]VAbože]islcA neiiii4Saiilivost>' — pocliođf z tiče- 

nia o v^hradnoni »pasenf • — IJtrpeiiie evaii- 

JelikoT. — I>etiiisky vek Krmannov. 

lllsajsmutnejšfm zjavom v dejinach vzderanosti 
^ Tudskej je ta nesnš^šanlivosf, ktorii Fudia 

behom sto — možno riecf behom tisicročia 
k inovercom dokazovali. Žiaf ona ani v najnov- 
šom veku nechce docela prestat 

Keđ pred tisicrokmi žijuci, hrubć modly vzy- 
vajuci pohania sa nenš^videli a prenasledovali, to 
je možno ešte vysvetlif z jich nevzdelanosti a di- 
vokosti. Keđ sa Židia a Rimania protivili kresta- 
nom a ich nendvideli, tomu porozumieme, ked 
povžžime, že sa oni o svoju premoć obavali, 

Ale že privrženci lasku bratsku zvestujiiceho 
Krista mohli sa medzi sebou tak bezbožne a ne- 
hanebne prenasledovaf, ako nas o tom historia 
cirkevnž. poučuje, to je už tažšie k pochopeniu. 
Veđ Kristus hlasal: milujte sa; po tom vas po- 
znaju, že ste moji učedlnici. Budte tichi a sna- 
šanlivi. Co nechcete, aby vžm Fudia činili, ani vy 
nečiftte jim. Najcharakteristickejšlm fahom kre- 
stanstva je idea bohosynovstva a bratstva, ktora 
vo vzfvani spoločnćho Otca nachodi v^razu. 



8 



A hFa, jednotlivć vierovyznania kresfanskć 
nesmieriteFnou nenavisfou bojovali proti sebe a 
bojuju žiaf Bohu až po dnes! V našej vlasti zpu- 
stly V XVI. a XVII. stoleti ćele kraje, staly sa o- 
befmi porasty a nžiboženskej nenživisti celć po- 
kolenia! OdkiaF pochodi ta nenavisf, ktora sa 
laskou; ta zlost, ktora sa dobrotivosfou; ta ne- 
pravosf, ktora sa za ctnosf vydava? 

Odpoved: zo sebadufanlivosti, premoći a z 
naboženskej rojčivosti. 

Akonahle človek, z puhej dufanlivosti v seba 
uveri to, že je jedine on sam mudry, jedine on 
sam spravedliv^, jedine on sžm dobrf, naproli 
tomu ini sii sami nemudri, bludiaci a zli ; — na 
skutku utrati svoju triezvosf a stava sa nasilnic- 
kym. Kto uveri, že jeho ndlilad je povf šeny nad 
možnosfou všelikćho pobludenia; kto uveri, že 
Pan Boh len jeho vieru, len jeho modlitbu uzna 
za pravu, inoverci ale k zahube večnej su určeni: 
to je rojčivy blazon, ktory, jestli sa nadvlady do- 
može, neomylne nesnašanlivfm a in^chprena- 
sledujiicim človekom sa stane. 

Toto byva tak i u cirkvi, ako pri ustroje- 
n^ch mravn^ch telesach. 

Ktora cirkev, či nasledkom v sebauverenosti, 
či z tužby po panovitosti, vo svojej vierovede 
hlasa to, že je v^lučne len ona pravou, jedine a 
v^lučne len v jej Ione mčže byf spasenie nale- 
zene, ta — jestli k tomu ešte i svetsku moc mi — 
neomylne nesnašanlivou a prcnasledujucou cirkvou 
sa stane. 
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NedS. sa tajif, že aj u prostred nasledovni- 
kov evanj. naboženstva boli jednotlivi nesnžšan- 
livi a k prenasledovaniu nakloneni Fudia, ktori 
pri pridržiavaniu sa svojej viery, neprlateTstvo na- 
proti inovercom dokazovali : ale sama evanj elicka 
cirkev nikdy nesnašanlivou nebola, lebo nikdy to 
bludnć učenie nehlžsala, že jedine a vYlučne len 
ona ma poklad spasenia. 

Katolikmi naproti evanjelikom dokazovana 
nesnašanlivosf a prenasledovania naklonnosf po- 
chadza z bludnćho učenia o v^hradnom spašeni. 
Toto jedno učenie dostatočnć je k tomu, aby 
sme všetky ohavnosti ndboženskćho prenasledo- 
vania, hranfc, kolov, lamania v kolese a galejnćho 
otroctva porozumeli bez toho, žeby sme prena- 
sledovatefom mrzkć pohnutky privlastftovaf museli. 

Sv. Tomaš z Aquino učil, že keđ svetski pa- 
novnici na smrf mfižu odsudif padelatetov pe- 
nazl, — tedy tfm viac možno odsudif k smrti 
t^ch, ktori katoličku vieru zfalšujii! Sv. Augustin 
pak to hlisal, že pokuta smrti, ktorou sa kaclri 
pokutujii, je ešte milosf, lebo kroz tuto pokutu 
vyhnu tej večnej muke, ktora ich za hrobom o- 
čakava. V šlapajš^ch tisice takfchto »svatych« 
učitetov pžpeži a biskupi, svetski panovnici a za- 
konodArci s pokojnim svedomim mohli priniesf 
»lutherani comburantur« (»aby lutherdni boli pa- 
leni«) podobnć z4kony, a evanjelium sa pridfža- 
jiicich bratov svojich jednoducho za bohoruha- 
čov vyhlŽLsit 

Toto bola katolička viera, toto bolo v dog- 
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mach pečlive pestovanć učenie; z tohoto možno 
vysvetlif nesnašanlive nžisilnictvo katolfckeho kftaz- 
stva, ktorć sa obzvlaštne v prenasledovani kroz 
katolickych kfiazov a biskupov javilo. 

To, že V oči takćhoto učenia a nžsilnlctva, 
ak6 bolo položenie uboh^ch prenasledovan^ch 
evanjelick^ch kfiazov a veriacich, snadno si pred- 
stavit Oproti falošnemu učeniu v^hradnćho spa- 
senia stavali oni evanjelium Kristovo, — oproti 
meču a branici, pri možnej samoobrane, moc sve- 
domia a viery živej. 

A tato moc často zatriasala dušou žoldnie- 
rov, prenasledovnikov ; mučedlnici pevnćho pre- 
svedčenia sa množili, — duchovn^ch vodcov po- 
zbavenY Fud u prostred nevyslovnYch bojov hr- 
dinsky vytrval, — a so zemskfmi pdni svojimi 
vydobil slobodu Kristpvho Evanjelium. 

Veruže v terajšej dobe nžiboženskćho pokoja 
sotva sa vieme vžif do tej neblahej doby, v kto- 
rej otcovia naši v ustavičnom boji stžili za svoju 
vieru a svoje presvedčenie. Nie sme v stave pred- 
stavit si tie telesnć i duševnć bofasti, ktorć jim 
a jich pribuzn^m zapričinilo to ukrutnć prena- 
sledovanie. Bohužiaf sotva tušime tajnii moc tej 
pevnej viery, ktora otcov našich v takom obdivu- 
hodnom lesku ndm predstavuje. 

Pri tejto priležitosti deje života Daniela Krmanna, 
ev. kfiaza a biskupa žiadam pred oči spoluveria- 
cich svojich predstavit, aby mali .pochop z tej 
časodbby biednej cirkve našej, ktora medzi 1663. 
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a 174;0. rok, alebo medzi kolisku a rakev Kr- 
manovu padži. 

Smutn^, tmavY a biirliv^ bol to čas. Jeho 
prva čiastka zasahuje do času panovania kržiFa 
Leopolda L, ktorf sa oz^val nielen v^krikami 
bofasti prenasledovanfch evanjelikov, ale aj žalo- 
bami dobrjch vlastencov. 

Plamefi politickćho a n^boženskeho sporu 
zapalil a na piisf premenil ubohu vlasf našu. Do 
krajinskćho snemu povolan^ch stavov ponosy, 
krivdy a žiadosti predstavuju ndm hrozn^ obraz 
tehdajšieho stavu a položenia. 

Viedefiska cudzia vldda nohami šliapala naše 
zakony; pred pustošenim cudzich, počas vnutor- 
nej vojny do krajiny zavolanfch žoldnierov ani 
majetok, ani domžica svatina bezochrannćho o- 
byvaterstva neboly v bezpečnosti. Snaha prena- 
sledovania katolickeho kftazstva našla hlavnu 
oporu V nešetrnosti tfchto žoldnierov. Jestli jedon 
druh^ chram bolo treba nasilne odobraf, alebo 
niektorćho evanj. kfiaza z fary vyhnaf a tulžikom 
zemskfm učinit: tito boli voždy necitn^mi, sle- 
Ptmi nastrojmi k tomu. Každodennou udalosfou 
bolo videf u proitred ozbrojen^ch vojakov peši 
kračajucich evanjelikov sprevddzaf k niektorej 
siidnej stolici, alebo pred velkopanskebo uradnika. 
Rodiny takto prenasledovan^ch, chytenych a u- 
vaznen^ch kfiazov evanjelick^ch na milosrden- 
stvo đobrosrdečn^ch fudi utisnutć tulaly sa po 
horach, Madajuc ale nenajduc vlasf svoju v tejto 
krajine. 
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Uprostred takfchto okolnosti neprekvapf ni- 
koho, keđ rekneme, že sa Daniel Krmann, tento 
mučedlnik svojej stalosti vo viere po čas take- 
hoto potulovania sa matky svojej narodil, po čas 
vzdialenosti svojho podobnćho mena otca. Jeho 
matka bola bohabojnou, tichej, pobožnej letory 
ženou, pochadzajucou z kftažsko-evanj6lickej starej 
V oslave mučedlnictva sa skvejucej rbdiny. 

Rodina Krmannovskš, prinaležala inače medzi 
staršie rodiny hornćho Uhorska. Jej najstaršieho 
uda, ktor^ okolo prostriedku XVI. stoletia žil, 
menovali Tomašom. 

Ponevač z nemeckćho Pravna pochadzajii- 
cim Nemcom bol, nazvali ho Germannom. Z to- 
hoto povstalo potom Kermann, a po slovensky 
zkratene meno Krmann/) 

Syn hormenpvanžho Tomdša a jeho man- 
želky, z Lazjan pochadzajucej Charity Fabri 
(Schmidt), Jan Krmann už bol kftazom evanjelic- 
kym, ako chudobn^ch rodičov syn, po ukonče- 
n^ch doma vo vlasti študiach, na utraty grofa 
Jura Thurzu, palatina šiel von na chfrečnu wit- 
tenbergsku universitu, kde tak ku radosti veFko- 
dušnćho patrona svojho, ako aj rodičov svojich 



1) Ja ho Kermannom pfgem preto, lebo si hiskup aj s^m 
svoje meno takto podpisoval, dno aj nim pisan A rodinnd kronika 
»Fata familiae Kermaiinianae« (0sudy rodiny Kermannovej) je nad- 
pisand; v tejto medzi inym takto pfSe: >Ego Daniel Kermannus ex 
istis oriundus fui parentibus ... (Ja Daniel Kermann z tf eh istych 
pochddzam rodičov . . .) atd'. 
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V študiach velice pokročilO Doma najprv ako 
prievidzkf a baftskobystrickY učitef, hneđ ako 
spravca podgymnasialny na Bittči, potom jedno za 
druh^m vo viacerfch cirkvach ako kfiaz s vf- 
tečnfm vfsledkom u prostred mnohfch neresti 
posobil.iV spoločnom lose evanj. kfiazov aj on 
mal svoj podiel, nakoFko kat. kftazstvom r. 1630 
z Hlohovca,. T. 164^2 z Čachlie vyhnany bol, kym 
konečne pri zaujatosti lUćshazovcov na Drietomu 
šiel, kde ako trenčiansky senior zomrel 7. juna 
r. 1646. Predtušiae svoju smrf, sžim si napisal svoj 
nahrobn^ nžpis, ktor^ v drietomskom chržme za 
dlh^ čas čitaf sa mohol.^) Toto bol nžšho Da- 

*) Po čas svojho UDiversitnćho Študentstva vydal prvć svoje 
veđeck6 pojednanie pod tymto nAzvom: >Dissertacio de pontifido- 
rum Sacramentis commentatis.« (Pojednanie o prisluhovanf . vy- 
svetlen^ch svia'tostf.) L. Klein J. S. Nachrichten von den Lebens- 
umstanden und Schriften Evang. Prediger. II. 300 str. 

') Johannes Kermar^n nostris bene notus in oris 
Moteschicensis, qui primum, hine Galgociensis 
£t Lessetensis, Csejtensis, Drietomiensis 
Extitit Antistes Sacrorum in tempore tristi. 
Exilium qui ter subiit pro nomine Christi. 
Hic postquam ad plures abiit, vitamgue reliquit 
Hoc tegitur tumolo parvo expectatque futurum, 
Quod laetus Christi quondam virtute resurget, 
Atque ocuhs cernet per saecula cuncta Jahovam. 

(JAn Kermann nAm dobre zndmy, ktory prv v MoteSiciach, 
odiial V Hiohovci a Ležeticiach, v Ćachticiach a Drietome urad 
svaty predkov v žalostnej dobe zastdval. Trikrdf bol vyhnancom 
pre meno Kristovo. Tu potom na mnohe odiSiel. život opustil tu 
V tomto pahrbku, malom očakdva buducich vecf, odkiaF niekdy 
vesele zdsluhou Krista vzkrieseny bude, a po vSecky veky v tvAri 
tvdr Jehovu spatrf.) 

HornyAnszky: Beitrage zur Geschichte ev. Gemeinden 
in Ungarn. Pest 1863. -44. str. Riadky 2—5 v inom poriadku na- 
sledujii po sebe v rukopise Daniela Krmanna. Fata familiae Ker- 
manianae 10. str. (0sudy rodiny Kermannovej.) 
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niela, pozdejšie ch^rečn^m sa stavšieho biskupa 
otec, po jehož boku pod vlivom starostlivej matky 
uplynul mu vek detinsk^, od nejž obdržal prvf 
smer, učil sa prvćmu slovu a zMmostiam ele- 
menUmym, BohužiaT, pohodile staleho domova 
nikdy nepoznal. Rodičia jeho dFa premien politic- 
kych často boli prinuteni bydlo svoje menit Ešte 
pred narodzenim malćho Daniela z Lednice do 
Sadeku, z tadeto 1652. roku na Miavu šli, kde 
katolicky zemsk^ pan gr6f, Franc Nadasdy, sve- 
jich evanjelick^ch poddan^ch stale prenasledoval 

Mohutnt zemskY pan evanjelickf chram na- 
silne odobral a kftaza Krmanna 1660. roku za 
ruku von z fary vyviedol. Takto vyhnanY. kftaz 
na šfastie našiel utulok u grćfa Nyaryho, ktor^ 
mu na Turoliike maly domčok k b^vaniu pre- 
pustil. Z tadeto r. 1661. gr6f Gabriel lllćshazy 
povolal ho do B. Lehoty, kde ale sotvaj par 
t^ždftov vytrvaf mohol, lebo slavnf grof k v61i 
svoj ej manželke Marie Forgžich prestiipiac na ka- 
toličku vieru, jednoducho mu vypovedal. rok 
pozdejšie šiel do Blesoviec (Belesz, Nitr. stpL), v 
tej nadeji, že konečne raz do istćho pristavu sa 
dopravi. Ale nestalo sa tak! V knihe osudov jeho 
napfsanć bolo, že sa ako horna diva zver musi 
ukr^vat pred svojimi neprlatelmi. 

Roku 1663. rozlietol sa ch^r, že Tatari idu! 
Pod t^mito Tud nielen Turkov rozumel, ale aj 
cisarskych proti nim bojujucich žoldnćrov, ktori 
ani nič neboli šanovlivejši nežli Tatari. Všeobecnf 
postrach zmocnil sa Fudu. Každ^ utekal. Rodina 
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Krmannovska mala tfm vačšie obavy, ponevač 
matka v požehnanom stave sa nachodiac, každif 
defi očakivala nebezpečiaplnć okamženie porodu. 
V takomto položeni brola by to skutočna odvš.ž- 
livosf bivala na cudzie miesto alebo do divok^ch 
hor sa utiekat Ale o pustošeni a nemilosrden- 
stve bližiaceho sa nepnateFa dochš,dzajuce zpravy 
nedovolily čas ku rozm^šranlu. Kto nechcel mi- 
l^ch svojich ostriu meča obetovaf, prinuten^ bol 
utekaf a aj svojich nemocnfch so sebou vziat 

Aj Daniel Krmann posbieral svoju rodinu; 
manželku svoju posadil na sedliacky voz a surne 
dal odviezt ku Trenčinu. Cestou došli do obci 
Mšena, ležiacej popri tepl^ch kupeFoch trenčian- 
sko-teplick^ch, kde jich švagor Matej Domkonius, 
ev. kfiaz b^val. Sotva sa umiestili, sotva rozpo- 
vedali pričinu svojho nahlenia a okolnosti, ktore 
ich ku vydaniu sa na cestu prinutily, zastihly 
boFasti porodu manželku a ona priniesla na svet 
hrdinu našej rozprš,vky, Daniela Krmanna, ktory, 
ako vidlme už, pred svojim narodzenim prenasle- 
đovan^m vyhnancom bol, ktorf sa von z rodi- 
čovskćho domu v opravdovom vyhnanstve^) na- 
rodil. 

Dobrosrdečn^ Domkonius chcel hosfov svo- 
jich u seba zadržaf, aspoft do tedy, dok^m matka 
zmocnie; ale zlo tušiaci Krmann o niekoTko dni 

*) Natus in exilio, denatus in exilioque . . . (Narodzeny vo 
vyhnanstve, zomrely vo vyhnanstve . . .) hovori charakteristične 
jeho vlastnf ndpis ndhrobny. InAče ohradom roku jeho narodzenia 
s istotou tvrdit možeme, že ten bol rok 166:^. 
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zase na voz posadil svoju rodinu a do Tren- 
čina odviezt dal. Tušenie jeho sa chytro splnilo. 
Sotva opustil faru pohostinnćho švagra, vtrhli 
Tatari do dediny; napadli a vyrabovali farsk^ 
dvor, takže na smrf naFakanf farar len zahradou 
sa ratoval a po trojdftovom potulovanl navratiac 
sa z hory, na tele i na duši zkrušenf, aj zomrel. 

Po odtiahnuti tatarskeho nebezpečenslva na- 
vratil sa Krmann do svojej cirkve v Bliesovcach, 
a ponevš,č obec bola vyrabovana, v hžjoch sa 
zdržiaval. Po nahlej smrti Domkoniusa poniikla 
mšenska cirkev' faru Krmannovi, ktor^ obradom 
na vdovu hotov^ bolju prijat Avšak patričn^ senior 
biskupovi Kalinkiusovi v tejto zaležitosti pisany 
list nerozumejuc, slovičko »pene« (skoro, ihneđ) 
za »puer«-a (kluk = chlapec) čital, a t^mto činom 
V Krmannovi tu myšlienku vzbudil, že ho biskup 
za »puera« považuje.0 Nedorozumenie sa po- 
zdejšie vysvetlilo, ale Krmann neostal kftazom v 
Mšeni. Nasledujiiceho roku na odporučenie grofa 
Ludvika Nydryho prijal pozvanie turoluckej a 
bukovskej cirkve. 

Sotva že sa rodina sem prestehovala, maly 
Daniel tažko ochorel. Z hrdla smrti, ako on sam 
piše, ho len spčsobnosf a starostlivosf Askariusa, 
skalickćho lekara vytrhla, začo aj pozdejšie po- 
vđačnosfou choval sa proti nemu. Tu zomrela 
jeho matka Anna Masnicius, ktor^ telesne sfabž, 
suchorlava zenička bola, ale duševnou silou svo- 

^) Vidz list V rukopise >Fata familiae Kermannianae« nad- 
pfsanom v archfve prešporskeho lycea. 
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jou k obdivu často muža svojho nutila, ktory zase 
protivne za vzor zdravia a telesnej sily služil. S kre- 
sfanskou trpezlivosfou znašala trpkosti prenasle- 
dovania. Denne dvakraf sa modlila, a to ani 
vtedy nezameškala, keđ nemala kde hlavu sklo- 
ni£, čiastku noći ale spievanim travila. Modlitebnu 
knihu svoju voždy na prsach nosievala. Šaty svo- 
jich osem dietok sama tkavala, sama sijala Pre 
chudobnfch mala vždy na stranu odložen^ kusok. 
V ohFade spoločenskom, vzdor svoj mu prehšna- 
niu, v každ^ch pomeroch zodpovedala svojej po- 
vinnosti. SpčsobnžL a vTudna bola rovno naproti 
gr6fom i rornikom. Dietky svoje pak so samo- 
obetovavostbu pestovala. Syn Daniel rozpomina 
sa na fiu s opravdov^m vytrženlm a povdkčnou 
pietou. 

Pod ochrann^mi krfdlami takejto matky sa 
Daniel na tele i na duši nfchle vyvifiovaI. Pone- 
vač ho rodičia riadne sebou brdvali, stalo sa, že 
vzdor všetkćmu dozom do nebezpečenstva pri- 
šiel. Tak sa stalo raz, že ked v čas krstu svojho 
brata Jana otec jeho cez zamrznut^ Vab chcel na 
koči prejsf, Tad sa pod nimi prelomil, takže mal^ 
Daniel sotva vedel ratovat sa z nebezpečenstva. 
Doma často vidaval cudzich Tuđi, ktori ako prena- 
sledovani, o tak^fch udalosfach vypravali, ktorć 
detsku obrazotvornosC podraždily, a vo veFkej 
miere uchv&tily. Vtedy pochytala viedeftska vlžda 
iych mužov, ktori sa na sprisahani Františka 
Wessel6nyiho sučastnili. Vtedy počul maly Daniel, 
že ten grof Nadasdy, ktor^ jeho olca a ujca z far 

Daniel Krmann. 2 
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bol vyhnal, do vazenia sa dostal a že mimo Na- 
dasdyho mnoho jp uvaznenfch; že Zrinyi, Fran- 
gepin, Tattenbach a spoločnici ak^msi mimo- 
riadnym sudom, na smrf su odsudeni; že čo 
učastrjici a pripravitelia toho sprisahania aj evanj. 
kftazi Sli upodozrievanl ; že tak svetskćho, ako aj 
duchovnćho stavu evanjelici ten za cenu pre- 
|[neny svojho nšJ^oženstva vedia sa zachržnif. 
Vtedy počul po prvfraz zpomin3.t aj meno Franca 
R?di<3czyho, ktorćho matka jeho Žpfia Bdthory len 
na ten spčsob ratovat mohla, že ho katolikom 
urobila. PonevžLč pak takćto i:ozprivky, jichž pod- 
statu diefa prirodzen^ ešte nerozumelo, v sprie- 
vode hroznfch v^javov a ch^rov sa dialy, srdce 
detinskć.si tieže dFa svojho pochopu vyobrazilo 
a pri hrš.ch zastoj (rollu) vraždiacich Tatarov a 
žoldnierov predstavovalo ani netusiac, že raz ono 
samo opravdov^m hrdinom takćhoto prenasledo- 
vania sa stane. 

II. ' ' • I 

Prfpad J. BArsionya9 T.-vAradsk^ho bisknpa' 
na Tnrollike — mal na mal^ho Krmannai 

veliky lićinok. 

Sotva bol devatročn^, ked* sa na fare ota 
jeho velk^ vfznam majuci pohoršeniapln^ pripa( 
zavdal, ktory nehynucu pamiatku v duši J€|ho po^ 
zostavil, a ktory pozdejšie, už v jeho mužsko] 
veku, po čas ch^rnej pravoty, zlostne proti nemi 
použity bol, ako by on bol b^val pričinou zburi 
nžboženskej. 
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Zamo je lotiž, že po odpraveni učastnikov 
Wessel6nyovskćho sprisahania vlada viedeflskž 
nesl^chan^m spdsobom vydierala krajinu Uhorsku. 
Proti tomuto ešte i katolički biskupi pozdvihli 
slovo. Lobkovicz a spoločnlci ministerstva jeho 
loto za velice nepriležitć pokladali a aby pozor- 
nost kiiazstva inam obratit mohli, dovolili jim, 
aby proti evanjelikom t^chže vykorenif majiicu 
vojnu započali. Taka sa i začala po celej kra- 
jine. Juraj Barsony, veFkovdradskt biskup kato- 
licky vo svojom tlačou vydanom dieleO dokazal, 
že je krš,r zakony a smluvy pokoja, ktore v pro- 
spech evanjelikov donesene boly, nie povinn^ za- 
držat, lebo a) smluva viedeftskćho pokoja len 
bez ukrivdenia nš.boženskej viery dovolila svo- 
bodn^ v^kon ndbožensk^, ponevač ale evanjelici 
vieru katoličku obrazili, tedy je cel^ smluva po- 
koja neplatnou; b) kraF nenie povinnf zadržat 
tie zakony, ktorfm prvY stav krajiny (vyššie 
kftazstvo) protirečil: c) lebo sa evanjelici aug- 
špurgskćho a helvetskćho vyznania odch^lili od 
toho svojho vierovyznania, pre ktorć jim kraFovia 
svobodu boli dovolili. 

Čo Barsony v tomto svojom smutnej povesti 
diele tepreticky vyvinul, to on s4m, ako aj ini 
biskupi pri pomoći cisš.rskych generdlov i prak- 
ticky hned* prevadzali. Započalo sa dielo nžisilnćho 
na vieru katoličku obracania. 

Arcibiskupi ostrihomsk^ a kaločskif, Szelep- 

1) Verir($8 toti mundo declarata. (Pravda celćmu svetu zve- 
stovanA.) 

2* 
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csenyi a Szechenyi, đalej KoUonics, nemetujhef- 
sk^, Bžrsony, velko-varadsk^, Frafto Szegedi ja- 
gersk^, Juraj Pongrs.cz, vacovsk^ a ini biskupi 
V sprievode jezuitov a hdrvatskfch žoldnierov 
napadu obce evanjelicke, chramy . jim odobrali, 
kfiazov odohnali. Vledy odobrali medzi in^mi 
košick^, bardiovskf, trnavsk^, prešporskf, tren- 
čiansky, štiavnick^, bansko-bystrickY a inć evanj. 
chrš,my; potoni prešovske koUegium, prešporske, 
šopronske, kysecke, šarošpatacke a inć vftečnej- 
šie školy. Z chramov a škol svojich vyhnati evan- 
jelici V menšie vačšie tlupy spolčeni, pokusili sa 
odpor, ale s mal^m v^sledkom. 

Medzi všetk^mi na vieru obraćaj ucimi naj- 
horlivejšlm a najbezohladnejšim boi Juraj Barsony, 
ktorf keđ už z devaf spišsk^ch far bol vyhnal 
kfiazov evanjelick^ch, do Nitry šiel, aby aj tam 
kvitnucej cirkvi turoliickej chram odobral, kfiaza 
Krmanna pomocou žoldnierov odohnal. 

Hrušovsk^ a bzinsk^ ev. knaz Martin Zehe- 
ner zavčasu upovedomil otca Krmannovho, že 
Barsony 14 jiila (1672) na den BonaventuryO 
priđe na Turoluku; spolu dčverne ho upozornil, 
aby sa o svoju bezpečnosf postaral. Krmann upo- 
vedomil svojich veriacich o hroziacom nebezpe- 
čenstve, zvlašt Bukovčanov, v jichž vernosti bez- 
v^nimečne dOveroval. Tito na slyšanie tejto zvesti, 
dohovorili sa s evanjelick^mi obyvatermi siised- 
n^ch obci a uzavreli, že chram svoj a kfiaza 

*) Pozdejšie humoristicky Krmann deft tento riadne Mala- 
venturou nazyval. (Bonaventurus = vd'ačne vftany; Malaventurus 
= zle V.) 
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svojho obrdnia. Niektori sa vopred do chržimu 
zavreli, ini sa za plot farskf ukryli a tak očaka- 
vali V čas rano dfta dosf skoro napred určenćho 
prichadzajuceho biskupa. 

Barsony v skvostnom hintove sediac v sprie- 
vođe horvatskfch žoldnierov a svojho mladšieho 
brata Jana sudcu, skutočne došiel. Pri vtiahnuti 
do obce sa kone žoldnierov akoby zle tušiac, 
zdurili a zatato napred isf sa spierali. To p6ver- 
čivi vojaci za zlć znamenie považovali. Biskup 
zatiahol rovno ku fare, kde kostolnik menom 
Tobiaš čakal naftho, ktor^ ked* koč jeho zastal, 
vMdne sa ho op^tal: čo by chcel? 

— Vynes chržmovif kMč, — riekol Barsony 
— chcem isf do chržmu omšu služif. 

Kostolnik sa zarazil nad žiadosfou biskupo- 
vou a odoprel vyplnit žiadost jeho: ba bol i dosf 
zaslepen^, mandžt kr^Tovskf si žiadaf. Biskup vy- 
fial z vrecka pismo nejake a z toho čital čosi , 
latinsky. Kostolnik sa s tfm neuspokojil, ale pf tal 
pismo, aby ho svojmu kfiazovi prečitaf daf mohol. 

Na to sa biskup rozvzteklil; vyskočil zo 
svojho sediska a bijuc sa v prse riekol: ja som 
krafovskfm mandatom, kto sa mi smie zprotivif ? 
I vytiahol pištol z vrecka a strelil do kostolnlka. 
Gufa sice netrafila: ale na počutie v^strelu vy- 
skočili sedliaci z ukrytu a oborili sa na biskupa 
a sprievod jeho. Behom niekoEko minut u pro- 
stred velikćho kriku nastal krvavf boj, v ktorom 
palice, cepy a balty boly hlavnou zbroj ou. Jeden 
roJnik zastrelil biskupovho brata;, toto vidiac 
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horvatski žoldnieri, dali sa na litek a tak sa vztek 
fudu četkom na biskupa oboril, ktory pod udfermi 
už už povedomie tratil, keđ v okamženi najvač- 
šieho nebezpečenstva prišiel mu na pomoć obrov- 
skej sily evanjelick^ kftaz, vytrhnul ho z ruk se- 
dliakov a do fary vniesol. Len veFmi tožko mohol 
upokojit rozvzteklenć množstvo, ktorć za každii 
cenu chcelo ubif lupiča chrš.mu. Ale Krmann ra- 
toval život tomu, ktor^ zrovna t^m umyslom 
prišiel, aby ho vyhnal z jeho vlastnej fary. Prišla 
aj na smrf nafakand fararka a dfa prirodzeneho 
pudu ženskej jemnosti a podielubravosti, počala 
ošetrovaf uhlavnćho nepriateFa svojho, ktor^ na- 
teraz zle pochodiae, uprostred uvazovani ran svo- 
jich prisMbil, že za toto povđačn^m jej bude, ba 
ešte aj dietkam jejim. 

Medzitfm tam von kone biskupove koč do- 
druzgaly a preč utiekly; pisma a cirkev. drahe 
nadoby dostaly sa z koča do riik jednoho sedliaka. 

Možno si predstavit, v jakom duševnom stave 
zierali obyyatelia fary, zvlašf dietky na krvavu bitku. 
Mal^ Daniel Krmann naFakan^ pozerel na trmu- 
vrmu, a keđ horvatski žoldnieri utekali, do hl- 
bokćho jarku sa skryl, aby ho kone nepošliapaly. 
Sestra jeho, malš, Zuzanka od Taku padla dolu 
so schodov a zkrvavenš. bežala dnu ku materi, 
ktora sa ešte vždy okolo poranenćho biskupa 
otačala. 

Po utišeni hluku dopytoval sa Bš,rsony na 
svoje pisemnosti, ktorć sa medzitifm do riik Kr- 
mannovfch boly dostaly, z ktorfch si tenže i bol 
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odpisal tie, ktorć ho obzvldštne zajimaly. Takfm 
bol na priklad kraFovskf mandat, v ktorom stalo, 
že Jeho Jasnost ku popisu katolickych majetkov 
svojho milćho Juraja Szelepcsćnyiho, ostrihdm- 
skćho arcibiskupa vyvolil; ponevač ale tenže, pre 
telesnu rieduživosf v zaležitosti tejto zakročif ne- 
mohol, bol na miesto neho Juraj Barsony, vel'ko- 
varadskY biskup vyslanY. Tomuto podobnf bol i 
ten kraPovsk^ pripis, v ktorom sa Barsonyovi 
nakladalo, jako ma zaobchodif s obyvaterstvom 
svob. krat bafisk^ch miest, ktorć popri svojom 
vzdelanostnom a hmotnom za važi vožđy rozho- 
dujiici vliv malo na okolie. 

ni. 

Poni&ita BArsiO]iyoTa. JEvanJ. chrAm na Tnro- 
lUke katolici odobl*all. — Otec a rodina Kr- 
mannova na.titekn. — Pod oehranon evanj. 
velmožov Krmann skonći svoje SttidiA — aj 

V endzozemskn. 

Z v^š uvedenćho vidime, že Barsonya v jeho 
pokračovani bezšanovlivosf a zaslepenosf viedla. 
Dužu jeho neviedol duch kresfanskćho nš.božen- 
stva, ale pocit pomsty. I teraz, keđ sa z ran svo- 
jich vyliečil a Krmann pre bezpečnost až po samf 
Branč hd vyprovodil, po vyjavehi mu listnej 
vdaky na skutku proti obyvaterom Turoluky 
pomstu kuval a tak aj proti život mu ratujiicemu 
kiiazovi. 

Akonahle citil sa byf v bezpečnosti na bra- 
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neckom zdmku, na skutku dal Krmanna pred 
seba predvolaf aj s obecn^mi predstavenfmi, a 
aby sa tito na odpor ani len pomyslef neopo- 
važili, priam i vojakov poslal pre nich. Avšak na 
prichod l^chlo strdžcom važe upozornenV Krmann 
nedočkal ich, ale s trnavsk^m evanj. kftazom do 
hčr utiekol, odkiaF sa len po uplynuti niekoFko 
t^dfiov navrati! do svojej fary. 

Tu našiel všetko zpoprevracenć. Manželka a 
dietky jeho sa tiež ukryvaly v dedine, aby do 
ruk vojakov nepadly. Mal^ Daniel Krmann sa so 
svojim mladšim bratom Eiižišom do jarku pri ko- 
stole ukryl. OdtiaF videl, ako vliekli vojaci lapenii 
učitelKU, Nov^čku. Malo ch^balo, že ho na mieste 
ukrytu jeho vojak na koni tade bežiaci nezadlž.- 
vil. Za tydne videl horvatskć vojsko v dedine ša- 
rapatif; kone a voly chudobn^ch Fudi odh^naf a 
domy jejich plundrovaf. 

Chram na Turoluke pri tak^chto okolnosfach 
bol prirodzene evanjelikom odobrat^. Otec Kr- 
mannov sa tiež len tak mohol pred chytenim ra- 
tovat, že sa do sedliackych šiat preobliekol a pod 
tou zamienkou, že vtaky ide kupovat, vefk^m ba- 
tobom obfažen^ prešiel cez V4h do dakedajšej 
cirkvi svojej, Sadek zvanej, kde v dome jednoho 
verneho svojho prlatefa v stodole vo slame za 
dlhši čas sa zdržiaval. Len v noći sa opovžižil 
v^jsf na svobodu. Potom ako obyčajnY nžden- 
nik prešiel so svojim sudruhom Matejom Rudi- 
nim na Klenovec, potom do Tisovca, kde v byte 
učiteFa s priateFmi svojimi častejšie sa schadza- 
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jiic do podozrenia upadol; len malo ch^balo, že 
ho cisš.rske vojsko nechytilo. Cez susedne dediny 
prešiel do divfch hor, rozpamatajiic sa na Izaiaša 
XXI. 13. verš: >Po lesfch v Arabii nocleh 
mivati budete, 6 pocestni Dedansk^ch.« 
a Jerem. VIIL v. 20: »Pominula žefi, doko- 
nalo se leto, a my nejsme vyprošteni!«j 

Syn Daniel, ktory tieto v^povede Pisma na 
listoch kalendara onoho roku našiel poznačenć, 
vyrozpržval matke fažkć utrpenie t^chto dni. 
»Blizko Brezna — hovori — medzi vrchami v 
noći za viac hodln sa tulal uprostred medveđov 
a vlkov. Z riik kresfanov rabujucich Turkov div- 
nim nađenim Božim len tak sa mohol osvobo- 
dif, že za štekotom psov k jednej kolibe pastier- 
skej dorazil, kde mu pastieri ukazali cestu, na 
ktorej by sa od nich mohol vysvobodif. Tu ob- 
držan^m chlebom a mliekom občerstven^, do 
Prievidze šiel, kde poznajuc ho, temer ho chy- 
lili. Z tadeto do Diviak-Novej Vsi prišiel, na mie- 
sto svojbo obydlia; potom do Bellej, ktorii sme 
boli Pellou nazvali, kde sa na rozličn^ch bytoch, 
blizko paf rokov zdržiaval. Cčastnici jeho utr- 
penia boli E. Augustini, hlinickf, Repatius, kfiaz 
motešickf a J4n Paulini . . . Barva jeho vlasov 
sa zmenila; najvačšiu čiastku jasenn^ch dni v 
susednom haji tržvil modlenim, spievanim a či- 
tanim . . .0 

Pod časom smutn^ch rokov otcovho ukr^- 

*) Fata familiae Krmannianae 24 — 25 str. (Osudy rodiny Kr- 
mannovej.) 
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vania sa maly Daniel uprostred mnoh^ch neresti 
pilne sa učil. Za ist^ čas v Sobotišti bol Martin 
Novak jeho učiteFom ; zas v Ilave, kde v dome 
Masniciusovom prebfval, pod vedenim Pavla Ma- 
jora podstatne napredoval nie len v učebnfch 
predmetoch Tudovej školy, ale aj v počiatkoch 
latinčiny. Okrem Diviackej Novej Vsi aj v Tren- 
čine sa učil pod učiteFini Jurajom Holvajdt a 
Pavlom Greško vicom. Los škčl evanjelickfch 
onoho času podobal sa losu cirkve, aj učitelia 
boli nepočetnfm utiskom vystaveni. Zriedka vy- 
plnili rok školskf v pokoji. Často sa stalo, že s 
premenou zemsk^ch pžnov tie najkvitniicejšie li- 
stavy ražom zavrenć boly, alebo katolfckymi sa 
staly. Tie evanjelickć rodiny vefmožov, ktorć ako 
Nyžlry-ovskš., za čas tll6shžlzy*ovskž, rodina Ostro- 
šitov a Ottllkov, opravdovć »svatć mrhanie« pro- 
vodzovali o školich nimi udržovanf eh, nakoTko 
nie len učiteFov platili, ale v čas prenasledovania 
aj jich rodiny umiestili a od zahynutia zachriL- 
nili, zaslužia, aby povJačnć potomstvo zvečnilo 
jich zvečnenia hodnć skutky. 

Že aky v^sledok znaly preukazaf toho času 
školy evanjelickć, toho sa každy snadno domyšIi, 
kto nž.sledkom horudan^ch pribehov ios evanje- 
lick^ch kftazov a učiteFov predstavit si znk. Kde 
nenie pokoj srdca ; kde učitef, ako na boj isti po- 
stavenf vojak, každodenne nebezpečenstvu života 
je vystavenY; kde učiteF ako prenasledovand diva 
zver temer každf t^deft musi opuS;tif svoje do- 
mš.ce ohnisko a ku konaniu povolania svojho slii- 
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žiace mu prostriedky za korist prenasleduj u čemu 
ho vojsku ponechaf musi; kde sa obsah nasilne 
odobrattch knih z pamati musi pisat' — ako to 
aj Krmannov otec činil, — a tak oboznamovaf 
ho so žiakmi: tam v:fsledok teoretickćho učenia 
nepatm^m byt musel. 

Dietky samć nachodili sa v ustavičnom stra- 
chu, lebo boly očitf mi svedkami prenasledovania 
svojich učitelov, kfiazov a rodičov. Bez toho, žeby 
boly porozumef mohly pričinu pribehov a suvis 
jejich, žily uprostred hluku rozorvan^ch pomerov, 
neraz pretrhniic riadne učenie svoje. Tak sa to 
stalo aj s Danielom Krmannom, ktorf od r. 1672 
od hore opisanej zbury turoliickej počnuc až po 
r. 1678, tedy po 15. rok života svojho, priniiten^ 
bol každ^ rok do inej a inej školy isf a los tra- 
penćho otca svojho aj v tejto čiastke sdielaf. 

Keđ s katolickym kftazstvom spolčeni vie- 
deftska vlada vyzdvihla uhorsku ustavu, a na čelo 
krajiny v osobe Kašpara Ambringen-a, surovćho 
nemeckćho vojaka postavila; keđ ostrihomsk^ 
arcibiskup Szelepcs6nyi, pred svoj namestnfcky 
stolec dal citovaf vešker^ch evanjelick^ch kftazov 
a učiteFov, aby ich ako udajnfch buričov odsu- 
dif mohol; keđ duchovni vodcovia evanjelickćho 
fudu na galeje boli odvlečeni a vztek kurucov a 
labancov na potupu všetkćho fudskćho citu v ko- 
lese lamal a na koly natahoval Tuđi nevin- 
nych; keđ z dedin vyhnan^ Tud evanjelickf hro- 
madne bliidil po hordch, potechu a obranu hFa- 
dajiic u eSte tu i tam pozostal^ch, ale tiež po- 
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tulujiidch sa učitetov ; ked zemanstvo privom 
prirodzenej samoobrany zbroje sa chytilo a pod 
vodcovstvom Imricha T6k61yiho, pomocou Michala 
Apafyho, kniežafa sedmohradskćho vMde viedefi- 
skej makave dokdzalo, že na tejto ceste đalej 
pokračovaf nevoFno, že sa ani ustava uhorska, 
ani ndboženstvo evanjelickć vonkoncom vykore- 
nif neda: vtedy, pod touto hruzovl^dou, otec Kr- 
mannov, ktorf r. 1673 pred mimoriadny siid 
prešporskf takže bol predvolan^, jehož cirkev a 
faru na Turoluke žoldnieri pomstychtivćho Juraja 
Barsonya zpustošili, knižnicu spalili, odhodlal sa, 
že syna svojho cieFom pokračovania štiidii jeho 
do cudzozemska vypravi, aby nebol svedkom t^ch 
ohavnostl, ktorć doma po celej krajine, na ubo- 
hfch evanjelikoch pžchane boly. 

Cmysel svoj však za dlho uskutočnit ne- 
mohol. Nemal k prevedeniu jeho na dostač pe- 
fiazi. Kdeže by jich bol mohol vziat ten, ktory 
za roky ani len st&leho bytu nemal? Od r. 1677 
V Bellej sa zdržiaval, bdkial sa len r. 1682 vzdia- 
lit mohol, ked* sa lifal, že r. 1681 snemom šo- 
pronsk^m doniesf sa majiiće, na nahoženstvo sa 
vzfahujuce zžkonnć članky prinesii aj žiaduci 
pokoj a odpočinutie. Ved' v tfchto zš^konn^ch 
člankoch bolo vysloven6, že na zaklade vieden- 
skćho pokoja a I. zžik. članku 1608 opat je svo- 
boda nabožensk^ evanjelikom udelenž, ale len s 
tou nebezpečnou zatvorkou: »bez urazenia prav 
zemskeho panstva.« Vyhnanfch kfiazov osvobo- 
dili od trestu a vysloviIi, že nikto nesmie byf k 
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obradom ndboženstvu jeho sa protiviacim nutenf 
a žeby evanjelikmi vystavenć a dra obradu ka- 
tolickeho ešte neposvatenć chramy zpat vratenć 
boly. V každej stolici bolo len dva evanjelickć 
chramy postavit' dovoleno. 

V skutku, uzavretia šopronskćho snemu maly 
torkf ličinok, že sa Krmann po viacročnej po- 
tiilke v pokoji prinavrdtif mohol na Turoliiku. 
Syna Daniela podarilo sa mu ešte po čas trva- 
nia šopronskeho snemu do Nemecka vypravit, 
cieFom pdkračovania a dokončenia vyššich štiidii 
jeho. Vefkodušn^ vefmož, pan Mikulaš Osztrosith, 
vidiac peknć dary Danielove a uzkostiplnć polo- 
ženie jeho otca, poskytnutim mu ročitej pomoći 
poslal ho von do Breslavy, kde v gymnasiume 
^Elisabetheum« menovanom pod vedenim Jana 
Acolut, Eli&ša Thomaeus, Martina Hauk, Menhard 
Weisz, Friderici a GryfTius učbarov študoval.^) 

Po trojročnom tunajšom študiume r. 1680 
na lipsku universitu šiel, kde theologiu študoval, 
ale len do roka, lebo ho srdce na ch^rečnu wit- 
tenbersku universitu tiahlo, kde po dvojročnom 
študiume aj beh svojho študium đokončil. Tunaj- 
šimi učbari jeho boli: Dassovius, Jan Deutsch- 
mann, Michal Walter, Scherzel a Alberti. 25. ok- 
tobra r. 1683 držal svoju latinsku dissertatiu: 
*Dissertatio theologica, qua veram orthodoxae 
ministrorum vocationis confoederationem publicae 
auditorum disguisitioni proposuit, praeside Joannae 
Deutschma,nn. Wittenbergae. 1683. 4.« (Theolo- 

1) Protest. Jahrbacher fur Oesterreich 1870. II. 461 str. 
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gickć pojednanie, v klorom sdruženia pravoveria- 
ceho kftazskćho povolania verejnćmu poslucha- 
čov posudeniu predkladž pod predsednictvom 
Jš.na Deutschmanna. Wittenberg. 1683. 4.) Teto 
bolo vlastne zakončenie jeho štiidif cudzozem- 
sk^ch; V tomto vyvinul povolanie opravdivćho 
evanjelickćho kftaza tak, ako to v duši jeho žilo. 

IV. 

Po iiAvrate z IVeiiieeka stal sa aćIteFoiii v 

Ilave, za» sprAveom v Hoiovetacli« Ha. Turo- 

Ifike bol najprv pri boka o<;eovoiii poin<M»- 

ntkom — po smrti Jeho kftazoin. 

Cliaraktertettka otea« 

KeJ sa s Nemeckom rozlučil, kde sa za pat' 
rokov blažene a v pokoji sebavedome pripravo- 
val ku škole života, dost skoro musel zacitif pri- 
krosti jeho. Navržttiac sa do vlasti, videl hrčzy 
vojny občianskej; boj Imricha T6k61yiho za svo- 
bodu vlasti a cirkve evanjelickej. 

V otcovskom dome mnohć neresti našiel; 
matka mu už nežila a otca jeho len dobrf hu- 
mor udržiaval. VeFkodušn^ dobrodinca jeho, Mi- 
kuldš Osztrosith prijal ho s otvorenim naručim; 
a keđ nebezpečenstvo vlasti a evanjelia pripomi- 
nal, vyslovil spolu tu nždej, že znamosfmi a ve- 
dou, V Nemecku si nadobudnutou mohutn^m 
hrdinom protestantismu sa stane. 

Dvadsatročnf nddejn^ mladik, za idei odu- 
ževneny, sotva vedel dočkat priležitosf, aby sa 
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nekam buđ za pomocn^ho slova Božieho kaza- 
tefa, buđ za učitera dostaf mohol. Nemusel dlho 
čakat Po smrti jeho dakedajšieho uCiteFa Pavla 
Majora, na odpbručenie Osztrositha, povolanf bol 
za učiteTa^ do Ilavy, kde dietky velice horlive vy- 
chovaval. Avšak sotva mohol dosiahnutf vfsle- 
dok preuk^atV keđ nasledkom vdlčivćho času 
prinutent bol miesto svoje opustit 

Cisdrgjce vojsko totiž vifazne naprediijuc, 
statkY Osz^osithove zbabalo preto, že ku Toko- 
lyiho strajie prinš-ležaL Ihneđ objavili sa aj je- 
zuite; zasjali, ev. cl;iram a školu, a mladćho uči- 
teFa a jeho ujca, TobiaSa Magniciusa, tamejšieho 
kfiaza odohnali. Nadarmo prosili, aby aspofi do 
teđy boli ponechani v panskom stavisku, k^ni si 
svoje sukromnć zžlležitosti : sriadia a o novf byt 
sa postq.raju, nepriatef bol neuprositefnf a Krmann 
sa mu3el vzdiaJif. Ale kam? Do otcovskćho domu 
isf nechcel, lebo vedel, že je i v fiom podobnf 
stav a aj jeho nemocn^ otec na Bukovec sa u- 
Uahnul. Prijal tedy pozvanie jednoho z^mepana, 
menom . Pia,yer-a, ktorY ho siikromnfm učiteFom 
svojich dietok učinil. Ale ani tam nemal pomeš- 
kania, lebo sa jezuitmi upotrebeni chorvatski vo- 
jaci dozvedeli u jeho pobyte a priam ho hFadaf 
počali. Tak konečne k nemocnćmu svoj mu oteo vi 
na Bukovec, zas hneđ do Trenčina utiekat sa musel. 

Z tadeto potom r. 1684? sestra Mikulaša 
Osztrositha, baronka Revay povolala ho do evan- 
Hickej fiou V Mošovciach udržiavanej školy za 
spravcu, kde vyše dvoch rokov pOsobil s peknf m 
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vfsledkom. Kedy-tedy sa aj v nabožnom rečnictve 
pocvičU, a ponevž.č sa jeho predndška zemsk^in 
pdnom fubila, nad prave vtedy zomrelfm blat- 
nickym farš.rom a superintendentom on držal reč 
pohrabnu.^) Toto mu tak dobru povest' spfiso- 
bilo, že ho turolucka cirkev ku boku jeho ne- 
mocnćho otca ipriam za kazatefa pozvala. Po- 
ražku utrpevši otec jeho, čo ako mu dobre pa- 
dlo, že syn jeho Daniel bude jeho nastupcom v 
urade, predsa by si radšej bol prial, aby syn 
jeho na pokojnejšiu faru sa dostal Preto aj k 
tomu privolil, aby sa aj ini pozvali. Tak sa stalo, 
že keđ mlad^ Daniel k ndvšteve svojho nemoc- 
nćho otca z Mošoviec prišiel, na obloku liradnej 
chyže našiel list Pavla Majora, v ktorom piše, že 
n^sledkom zđržiavania svojho patrona a povf 
šenia jeho platu nemčže prijat' pozvanie turo- 
liickej cirkve. Tam tiež sa dozvedel, že aj Mar- 
klovsk^, dubnickf fardr neprijal pozvanie. Divil 
sa tomu, ako bolo možno t^chto pozvat, kedon 
už predtfm — pravda len ustne — povolan^m 
bol? Vtedy sa dozvedel, že otec jeho zo samej 
jemnosti proti vil sa jeho pozvaniu. 

Akondhle predstaveni cirkve o prftomnosti 
mladćho Krmanna sa dozvedeli, ihneđ kroz vy- 
slanstvo mu ponukli vok&tor. Tu otec ku loži 
povolal si syna a chtiac pred nim ospravedlnif 
svoje dosavadne sa chovanie, takto hovoril k nemu: 

DosiaF — hovori — nechcel som privolif k 
tvojmu pozvaniu, lebo som nechcel, aby si sa aj 

1) Monumenta I. 50. 
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tY V tejto nešfastnej cirkvi do tak^ch nerestl a 
nebezpečenstvi ponoril, v jak^ch srne my s mo- 
jou rođinou po cel^ čas mojho uradovania po- 
noreni boli. Ale som si to rozmysIel vediac, že 
po čas mdjho života sotva dostanem cudzieho 
naslupcu a jestli by som Ko aj dostal, iste by 
nebol naklonen^ ma vo fare trpef, tfm menej 
opatrit A predsa m6že sa staf, že ešte aj za rok 
žif budem. Preto teraz už svolujem tvoje pozva- 
nie a ešte dnes to sdelim cirkev. predstavenstvu. 
— Staft se v61a Pžna! 

Po čas tohoto dojimavćho vfjavu ztrhol sa 
krik na ulici: vojaci idii, vojaci idii! Tofko zna-- 
menalo, že sa ratovat treba. Ani Krmann nebral 
vec za žart, ved mu ešte v ušiach znely v^kriky 
nešfastnfch v Prešo ve nemilosrdne odpraven^ch 
obeti. Sobral tedy svojho nemocnćho otca a no- 
v^mi veriacimi svojimi sprevadzan^ utekal do h6r 
susedn^ch, ktorć už tak často boly poskytIy utu- 
lok prenasledovanej jeho rodine. Tu v jednom 
siikromnom dome đržal svoju prvu kž,zefi, ktoru 
vedef by nam istotne zaujimav^m bolo, lebo po- 
loženie a okolnosti boly v skutku take, v jak^ch 
sotva kedy držal ktor^ kazateF svoju prvu kžzeft. 
Ci mu ozaj neprišlo na um, že obavy jeho otca 
noboly bezzakladnfmi? Tu, v hore obdržaf pi- 
somn^ vokator a vedenie a sprž,vu cirkve pre- 
irzal ešte za života otca svojho (15. jiina). 

Ale pozostavalo ešte jeho vysvatenie a slav- 
hostnć do liradu uvedenie. Toho by sa bol rad 
požiC jeho k nemocnej loži pripiitan^ otec. Avšak 

Daniel Krmann. 3 
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sila jeho zo dna na deri klesala. V jednej fažkej 
hodine povolal syna svojho k loži svojej a ude- 
lil mu na rozlučriu dobrć rady života. nedlho 
objavili sa aj ostatni lidovia rodiny zbožne na- 
čiivajuc slovim jeho, ktorć ho, tak sa zdžlo, do- 
cela vysilily. Keđ slova jeho už sotva počuf bolo, 
papier si p^al a na tenže napisal: >Tažka je 
cesta veduca k nebi. « Keđ sa ho Jesenak rodinnf 
jeho opftal, či sa uspokoji s kfiazstvom svojho 
syna? prisvedčil, že ano. Vtedy syn jeho Daniel 
ku posteli si poklakol, aby požehnanie jeho ob- 
držal. Staručkf otec ruku na hlavu syna položil 
a slzavfm zrakom hovoril: »Pan Boh ta požeh- 
naj a ostrihaj!« Potom sa ku pritomn^m obratil 
a riekol: »Buđ syn mčj svetlom a prikladom ru- 
dom; bud postrachom nepriatefov; uctite, milujte 
a ochranujte ho!« 

Syn povstal a pri svojom odchode ešte počul 
slovž umierajuceho otca: »Bože, daj, aby sme sa po 
smrti vo večnom živote shliadali«/) Dfta 3. jiila 
zomrel. 

Tak^to bola smrt starćho Krmanna, jehož 
život a raz najvernejšie syn jeho opisal. 

Dfa tohoto bol on jednim z najmohutnej 
šich mužov. Širokć prse a plecia, rozumnš, hlav 
a voždy červenć lice ho označovaly. Miloval hu 
mor a veselu spoločnosf. KoFkokorvekkr&t dosta 
hosti, tim k v6li vždy bol hotovl jest a pif be 
toho, žeby to zdraviu jeho bolo poškodilo. Sil 
jeho bola tak velika, že stromy s korenom mo 

^) Fata fa;miliae Krmannianae. 
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hol vytrhnut. Raz po blatnej ceste paf okovov 
vina vezuc, voz tak hlboko zaviazol, že tri kone 
celkom vystali. Krmann s voza sostupil a celf 
ho aj s farchou jeho z blata vyzdvihol. Inokeđy 
pri oberani ovociny chlapa na rebriku vysoko 
stojaceho a ovocim obfaženćho aj s rebrikom k 
inemu stromu postavil. Tažkć železa a obrovskć 
nadoby, s ktorfmi si ini rady dat nevedeli, z Fahka 
zodvihnul a na inć miesto položil na Turoliike, 
a .niekorko mesiacov pred svojou smrtou dvoch 
plebžinov naraz za pisy zodvihol. Biskupa Mr- 
sonya z riik sedliakov vysvobodiac a jednou ru- 
kou ho braniac, v druhej ruke držiac, do svojej 
liradnej chyži zaniesol. 

Aj V duchovnom ohFade mal mnohć vyni- 
kajuce vlastnosti. Že akii istu pamaf mal, doka- 
zuje aj to, že ked knižnicu jeho neprialeF spalil, 
k potrebe svojho syna Daniela tomuže gramma- 
tiku z pamati zdiktoval. Ked sa syn jeho z Ne- 
mecka domov navratil a on z metaphysiky o- 
tazky mu zavdaval: po jeho definitiach od slova 
do slova citoval definitie Weissove a Tiffenbach- 
ove, ktorfm sa on bol pred 30. rokmi učil D6- 
ležitć v^povede Pisma svateho verne znal repro- 
dukovat. Reci a kazne jeho boly zaujimavć a vzde- 
lavateFnć, posluchdči jeho je Tubili, obzvlašte ked 
predmete veselejšieho druhu hovoril. V tak^to 
čas nielen humor, ale aj oštra satyra vychadzala 
z ust jeho, vzfahujuca sa na horkosf doby. Syn 
jeho tvrdi o fiom, že nikdy nepočul kftaza pred 
oltarom krajšie spievat. V mlađom veku svojom 

3* 
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aj štvorhlasne vedel spievaf, začo ho mnohi mi- 
lovali. Ešte V detinskom veku svojom naučil sa 
bol zavčasu stavat, ale počas svojho uradovania 
V Sadeku presilii si oči, nasledkom čoho v po- 
kročilejšom veku svojom už malo čitaval. Siic 
slovenskim kfiazom, popri latinčine a nemčine 
n&ležite znal aj madarsky a znalosf madarskej 
reći aj na synoch svojich požadoval. Slovom 
starši Daniel Krmann bol svojho veku velice vzde- 
lan^m, u prostred nešfasti vyprobovanf m, urči- 
tćho ražu mužom, ktorćho Daniel, syn Jeho v 
mnohom ohFade čo vzor svoj nasledoval. 

V. 

SRAbler btsknp lio zkliSal a yysvatil. — Jelio 
prv^ nepr^emnosti — aprenasledovaiiie kroz 
zemftk^lio pAna Jelio, Pavel Orbftn krftF. osob- 
iiik sftri Jebo odstrftneiiiet — Krmann sa k 
Bukovčanom ntiekol. Jebo veriaet »a eisH- 
rovi H prosbon ntiekajli o nebo — a kiiaza 

svojbo zpat obdržla. 

Turolucky mlad^ kfiaz, sprevadzanf požeh- 
nanim svojho otca dfia 28. juna r. 1687 do Bar- 
diova šiel, aby sa tam Jakubom Zablerom dal 
vysvatit 

Ch^r Jakuba Zablera, jeho autorita a veda 
na daleko znama bola. Tak ho považovali, ako 
opravdivćho proroka, ktorf mnoho bojoval a tr- 
pel pre evanjelium; ale ktory nikdy neztratil 
vieru vo vit'azstvo svatej veći. Viacnasobn^m mu- 
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čedlnikom bol on cirkve svoj ej. Viackržif bol vy- 
hnancom z vlasti, ale preto voždy si žiadal na- 
vratif sa do nej, jejž nešfastie len stupfiovalo 
lasku jeho ku nej. Jeden životopisec jeho to ho- 
vori fiom, že bol tak^m mužom, o ktorom 
lepšie mlčat, nežli malo pisat, lebo jeho v šfa- 
chetnf eh skutkoch javiaci sa pekn^ raz sotva 
možno naležite opisat. Keđ sa z poslednćho vy- 
hnanstva svojho navratil, telesne už veru dost 
utrfznen^ bol, ale pružnost duše až do konca 
podržal. Zvlaštnu radost nachodil v zamestkna- 
vani sa s mladežou. V mravoch a vzdelanosti, v 
pracovitosti a oduševnenosti ml^deže videl bu- 
dućnost' cirkve, ktora sa mu uspokojive v ustrety 
usmievala. KoBcokrat mladf bohoslovec zavital k 
nemu, na skutku proboval jeho učenost a mravn^ 
raz. Preto včbec s jakousi bž^fiou a zdržanlivo- 
stou bližili sa k nemu všetci ti, ktori sa uradu 
cirkevnćho domahali. 

Krmann sa s opravdovou zbožnostou bližil 
k velikćmu biskupovi, ktorf ho dobrotive prijal, 
ani netušiac, že mu tenže ešte raz biskupskim 
dmhom bude. 

Vysvatenie predchadzala riadna zkuška, ktor^ 
sa V knižnici biskupovej vydržiavala v pritom- 
nosti fardrov Adama Poprddiho a Pavla Matthei- 
desa. Kandidat musel preukazat svoje školske 
svedectvd a cirkevn^ vokator. Po obzreti tfchto 
biskup Zžbler položil prvu otazku: Ako by sa 
malo pojednavaf Evanjelium piatej nedele po 
Svatej Trojici? 
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Na tuto otazku bolo Krmannovi tfm snad- 
nejšie odpovedaf, ponevš.č v Mošovciach aj ho- 
miletiku prednžšal. Odpovedal tedy, žeby patrične 
Evanjelium dvojakim spčsobom mohlo pojedna- 
vano byf, totiž alebo syntheticky, alebo analy- 
ticky (rozborne); z čiastky po sostaveni antece- 
denty fahame iiasledky; z druhej čiastky ale vy- 
stavi sa určit^ predmet, ktorf potom obšimejšie 
sa rozvine. Keđ by aj tu otš,zku bol zodpovedal, 
jakf predmet mohol by byf na zaklade prečita- 
nćho slova Božieho položen^, biskup, ktor^ pravde- 
podobne poznal Krmannovu universitnu disser- 
taciu, p^tal sa ho, čo drži o kfiazskom povolanl? 
Po obširnejšom roz vinuti otazky tejto nasledo- 
yaly menšieho-vačšieho v^znamu otdzky, ktore 
by do verkeho zmatku priviedly bohosloveov 
našho času. Medzi in^mi moment exinanitie Kri- 
stovej toho času po celej krajine za predmet di- 
šputy služivši a to, že kedy obdržal Kristus vladu 
svoju nado všetk^m stvorenim ? jako ju upotrebil 

V oči rybam? Krmann všeobecne poznamenal, že 
tato otazka na teraz universitami giessenskou a 

V Tiibingach je pretriasana a že je velikeho vf- 
znamu. Obranoval tajemstvo vlady všeobecnćho 
zakona a ohfadom tohto voči protivnćho ndhradu 
zkušujuceho v^boru upotrebil za priklad pod pa- 
hrabou skrivajući sa oheft. Z tohoto povstala 
veFka debatta na zkiiške. Zdbler dal priniesf 
Priiknerove Vindicie a na tento predmet vzfahu- 
jucu sa čiastku odporučal mladćmu kfiazovi. Po- 
tom sa ho pytal, jak^ch autorov (pčvodcov) zna? 
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Na toto Krmann spomenul knižnicu Ravanellovu, 
diela Baco-va a infch. 

Gela zkuška trvala dve hodiny a mimo prisne 
bohosloveckfch otazok i homiletickć a didaktičke 
otazky boly pretriasanć, dFa vtehdajšieho spčsobu 
problematick^mi i casuistick^mi priklady znazor- 
nenć. Konečne nasledovala posviacka, ktorš. z 
požehnania dFa predriekanćho pravidla, zo vzkla- 
dania riik biskupa na hlavu kandidatovu a prisahy 
na Formulu Concordiae (knihu svornosti) zloženej 
zaležala. Jeden kftaz mu prislužil večeru Pana ; 
po skončeni všetkćho tohoto v dome Heiden- 
reichovskom zapisal si vysvateny meno medzi 
kfiazov. Potom bol obed u biskupa, pri ktorom 
v mene svojej cirkve dva pary * utešenfch nožov 
dal do daru biskupovi; mimo toho zložil paf ci- 
sarskych dukžltov, z ktor^ch tri biskupovi a dva 
dvom zkušujucim kftazom prinaležaly. 

Keđ vefkou pečatbu opatrenf tlačen^ diplom 
vo vrecku mal, ipriam pon^hlal sa nazpat na 
Turoluku. Na ceste bol trapenf od lotrov, rie- 
meckf eh žoldnierov a katolIckych kftazov. Ba ešte 
i pri prechadzani] cez rieky v nebezpečenstve sa 
nachadzal. Po cituplnom rozlučenl sa s Mošo v- 
ciami bol seniorom Novakom do liradu svojho 
slavnostne uveden^. Sotva odzneli pozdravujuce 
a povzbudzujilce slova so strany seniora, ihneJ 
nasledovaly mnohokrdf predpovedanć neprijemnć 
dni. Najprv mal s ist^m Pavlom Strniskom me- 
novanfm, turoluckym učitetom neprijemnosf, jehož 
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neslušnć a surovć chovanie ho k tomu primalo. 
aby ho z domu odstranil. 

Od tejto vačšia neresf hrozila. Krmannovi od 
katolfckeho zemskćho pana a kftazstva. Požeh- 
nan6 pOsobenie jeho bolo pohoršenim tfch, ktori 
evanjelickii cirkev nenavideli a o to usilovali, aby 
ho čim driev z Turoluky odstranili. 

Zamienkou služilo k tomu to mnohć vysve- 
tlenie požadujiice nariadenie zakona, že evanje- 
lici len bez urš,žky prava svojich katolickych zem- 
sk^ch pdnov mOžu naboženstvo svoje vykonavaf. 
Obsah zžkona z r. 1687 jim len smelosti dodal, 
nakofko na evanjelikov sa vzfahujuci članok to 
hovori, že ačprave tito kroz svoje prosbopisy a 
nepokoj dobrodenia zakona nehodnfmi sa stali, 
pri tom všetkom Jeho Jasnost nžtsledkom vro- 
denej mu milosti ešte nateraz chce zdkon zadr- 
žat'. Toto bolo naležite dostatočnf m k tomu, aby 
katoličke zemanstvo a kftazstvo provodzovalo bez 
milosrdenstva starć svoje remeslo: naboženske 
prenasledovanie. Vedeli, že pod vlivom kfiazsk^m 
stojaci Leopold kraF prehliadne jich ndsilenstva. 
Preto musel aj Krmann zahynut\ 

Rozličn^ch Istivfch prostriedkov sa lapali. 
Raz 26. februara roku 1688 objavili sa v dedine 
V noći dvaja sluhovia Pavla OrMna, krafovskćho 
pravneho zžistupcu, ktori jednoho bukovskćho 
roftiika menom Vika poslali dnu ku Krmannovi, 
aby von vyšiel na pžir slov. Ale Krmann, ktory 
prave vtedy s Jžinom Stranskym, vrbovskim svo- 
jim spolubratom, fardrom sa shovžtral, tušiac ne- 
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bezpečenstvo, von nevyšiel, ale to jim odkazal, 
že ak sa s nim o niečom shovdrat chcii, aby 
dnu šli. Ti ale nechtiac alebo bojac sa dnu isf, 
chleba a vina si pitali. Von jim poslan^ plny 
krcah skoro vyprazdniac, druhy pftali. Nasledkom 
dokazanej jim štedrosti stali sa smelšimi. Až ku 
dveram fary vnikli a odtiaF v latinskej reci na- 
hlas privolali Krmannovi: aby sa nebal, aby k 
nim von vyšiel, že mu neubližia. Ale Krmann 
tym menej bol naklonenf von v^jsf, ponevač sa 
od svojej čeFade dozvedel, že cudzinci pod pla- 
stom meće a pištole ukrfvaju. Takto sa nastro- 
jeny klam nevydaril a cudzinci re infacta (po 
vybavenej veći) vratili sa do Vrboviec, kde v ne- 
pritomnosti kftazovej do fary vnikli. 

Krmann cltil, že na neho vyhodenć osidlo 
opatovne vyhodene bude. Tak sa i stalo. tri 
mesiace, 11. mdja Jurom ErdOdym grćfom pod- 
pisanf list prišiel na predstavenstvo do Turoluky, 
V ktorom na 14 maja do Smolenskeho zamku 
ich poziva, aby jim tam v zaležitosti jich kfiaza 
vydanć kržLFovskć nariadenie sdelit mohol. Medzi 
t^m sa dozvedeli, že je grćf s infmi vecmi za- 
mestknany a že sndd* o celej veći nič nevie a 
oni svojho kfiaza zadržaf si m6žu. Avšak 15. 
juna Pavel Orban, krafovsk^ zastupca, pan ne- 
pokojnej krve, ineho uskoku použil ; rozkdzal jim, 
aby kfiaza svojho na skutku prepustili, lebo inžiče 
ćelu obec do nešfastia uvrhnu. 

Predstaveni, znajući zl6 nžsledky protivenia 
sa, naFakali sa. Dčverne sdelili pisomn^ rozkaz 
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Krmannovi, ktorćho milovali a o ktorćho sa bili, 
a prave preto od neho si radu prosili. Tento ich 
uspokojil. Dfta 10. septembra v mene Fudu na- 
pisal odpovedkraF. zastupcovi, v ktorom sa chladno- 
krevne a zmužile branil a spolu ochranu prosil 
pre seba vo svojom utisnutom položeni. Obecni 
predstaveni pokusili sa s 300 mericiami ovsa na- 
klonnosf Orbana si vyziskat?) Ale všetko na 
darmo. 

Orban dar prijal aj blahosklonnosf svoju 
prislubil; ale o nedlho nov^ rozkaz poslal pred- 
stavenstvu a ešte prisnejšie naliehal na odstra- 
nenie Krmanna. On — hovoril — neurazi svoju 
povinnosf naproti Jeho Jasnosti a prave preto 
nemOže daf svolenie k tomu, aby jich kfiaz i na 
đalej pri nich sotrvaf mohol. Naproti tomu prisne 
ich napomina, aby po obdržani pritomnćho listu 
patričneho kfiaza aj s jeho rodinou, aj so všet- 
kou jeho prisluchajučnosfou na skutku odstra- 
nili; medzi sebou aby ho pod fažkou pokutou 
netrpeli. Inače Boha za svedka vola, že ak tento 
rozkaz jeho nevyplnia a kftaza i na đalej medzi 
sebou trpef budu, a ked skrze to kfiaza a ich 
nejaka pohroma zastihne, to nie inćmu, ale jedine 
sebe sam^m nech pripišu. Opatuje, aby kfiaza 
bez meškania vyhnali a jemu viac s podobn^mi 
uražkami nepriležitfmi byf sa neopovažovali.*) 

*) Generosissimo et Nob. Duo D. Paulo Orbdn per Inclytum 
Regnum Hung. Causarum advocato ect. V. Fata Familiae Kerman- 
nianae 163 str. 

*) Datum Tymaviae 12. Sept. 1688. Paulus Orhšn m. p. V. 
Fata F. Kerm. 164 str. (Dino v Tmave atd.) 
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Predstaveni prišli do fažkćho položenia. So 
štatnym zastupcom žartovaf sa nebolo radno; 
railovanćho kftaza odstranif ale nebolo možno. 
Počim sa takto medzi nadejou a strachom kla- 
tili, 30. sept. aj tretie napomenutie došlo na Turo- 
liiku, ktor^m Orban a Jan Trsztytoszky nakla- 
dajii predstavenfm, aby sa pod pokutou 4^0 zl. 
na skutku v Sobotišti ustanovili. Predstaveni sa 
po takomto sureni s kržF. zastupcom trucovaf ne- 
opovažili a na radu Krmannovii do Sobotišta 
odišli čakajiic a bojac sa trestu, ktor^f jim nasii- 
deny byf mal. Nakofko boli prekvapehi, keđ sa 
jim na miesto trestu po 100 zl. ponukalo, jestli 
svojho kAaza prepustia. 

Toto jim bolo podozrivć. Neprijali peniaze. 
Nato boli jati a fažk^m trestom sa jim vyhra- 
žalo. Zavreni predstaveni, medzi ktorfmi Pavel 
Kubečka rychtar bol slovovediicim, zl6ho života 
a ražu človek, nahovorif sa dali upominajiic sa 
na to osvedčenie kftazovo, dFa ktorćho on ne- 
žiada, aby sa k v6li nemu do nebezpečenstva 
uvrhli, uprostred biirenia sa svedomia nasledujuce 
osvedčenie podpisali: 

»My nižepodpisani, obce turoliickej predsta- 
veni a celć obecenstvo t^mto sa zavazujeme, že 
vyplnif chtiac rozkaz Jeho cisžrsko-krš,rovskej 
Jasnosti, milosti vćho pana našho, našho evanje- 
lickćho kftaza, ktorf posial' u nas bol, zajtra na 
skutku prepustime, jeho nikdy viacej neprijmeme, 
ani počiivaf nebudeme: ale kroz velebnu ostri- 
homskii kapitulu k ndm poslanćho pžtra za svojho 
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kftaza prijmeme, jeho ctif a posluchaf budeme. — 
Jestliby srne ale tento sFub svoj zrušili a kalo- 
lickeho kfiaza neprijali, v tom pžide podrobujeme 
sa jakejkofvek pokute, jaku Jeho Jasnost' cisarsko- 
krafovska, alebo vrchnosf naša nam usudi. Dano 
V Sobotišti V oktobri 1687/) 

Jan Kubečka rychtar, Martin Vachula, Martin 
Jastrab, Juraj Janko, a ako svedkovia Štefan K6- 
szeghi, notar kraF. tabule, Martin Albrechtovics, 
Juraj Csernics. 

Pod pisani tak pochodili, ako oby čajne po- 
chodia taki, ktori proti svojmu svedomiu Fahko- 
myserne konaju. Rychtar Kubečka ešte v tii noc 
pomutenou hlavou a rozpalenou tvžrou bežal ku 
Krmannovi, oznamiac čo sa stalo, a spolu osved- 
čiac že v smysle pisma na skutku sa musi vzdia- 
lit z Turoluky; toto on — hovoril — ako sudca 
tfm viac musi siirif, lebo ešte pred v^chodom 
slnca povinnf je jeho vzdialenie sa v Sobotišti 
oznamit 

Krmann s podivenim načiival zmatenii reč 
rychtžrovu. Nevedel uverif, žeby z jeho poslu- 
chačov ktorfkoFvek takto rahkomyseIhe mohol 
zapref svoju vieru a bez odOvodnenia zamenif 
svojho kAaza s katolickym paterom. Konečne ale 
musel to uverif, ked* počul zmatenii reč mizer- 
n6ho človeka a videl ustrašenii tvar jeho, aby sa 
odchod jeho ale predsa nestal bez vedomia ve- 
riacich jeho, o to prosil rychtara, aby poslal nie- 
koho do filie na Bukovec a svolal celii cirkev, 

») Sdelige L. Szeberćnyi i. m. 146 str. 
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aby sa o jeho odchode a Msledkom tobože o 
potrebnom pokračovani spoločne poradif mobli, 
Rycbtar, len aby sa vzdialif mobol z pred vy- 
čitky pbiej tvžre svojho kftaza, všetko prislubil, 
a potom s obiđenim cirkve, niekorko prlateFov 
svojich doviedol, s tymi na tom sa usniesol, že 
vzdialenie sa Krmanna na skutku siirif bude. 
Kubečka vošiel do fary a na tii otazku fararovu 
čoby chcel? zmatene len toFko odvetil: »\eđ to 
vie pžn farar.« 

— Tedy to chcete, aby som sa vzdialil z 
fary? 

— Ano, — odvetil tento. 

Krmann chcel v^jsf ku von stojacim priateFom 
rychtarovYm, ale tito kričali: aby zostal vo fare! 

Rychtar čujuc, že Tud zdržuje farara, do So- 
botišfa utekal ku svojim spoločnikom a Krmann 
vidiac, že nasledkom nočnćho pohybu sbehnutf 
Tud hlasite protestuje oproti jeho oddialeniu, u- 
tvrdil sa v tom umyslu, že sa už až do tedy 
nevzdiali, pokj^m sa s bukovsk^mi veriacimi ne- 
side. A to aj odkazal rychtarovi. 

T^mto stalo sa položenie važnym a osud- 
nym. Každćho okamženia mohol sa toho obavat, 
že ho s osbrojen^m vojskom z fary vyvleču. 

Na svite objavil sa v skutku ozbrojen^ Tud 
pred farou, ale nie preto, aby ho vyhnal, ale na- 
opak preto, aby ho pred každ^m nasilim za- 
chranil. 

Na čele Fudu stal rychtar z Bukovca, ktorf 
určite osvedčil, že je farara obranit hotovy, je- 
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stliby to zbadal, že je život fararov nie v bez- 
pečnosti na Turoliike, v tom pade ho na Buko- 
vec odvedie, medzi t^ch veriacich, ktori niesu 
naklonenf taku nesvedomitu caru v naboženstve 
prevodzovaf, ako Turolučania. Chržm ale bržinif 
bude so svojimi spoločnikmi^do ostatnej kvapky 
krve. 

Medzi tym dozvedei sa o udalosti tejto aj 
grćf František Nyary a pre vyhnutia vačšej zbury 
a pripadnćho krvevyliafa odporiičal Krmannovi, 
aby nevđavčnii obec dobrovoFne opustil. 

Krmann sa k odchodu tažk^m srdcom odho- 
dial. Svoju manžerku a nepatrn^ ndbytok svoj do 
^Trenčina poslal; on sdm ale so slziami v očiach 
odovzdajiic kfuče kuratorovi cirkve, na Bukovec 
sa odobral, medzi svojich aj v nebezpečenstve 
vern^ch a vytrvanlivYch cirkevnikov. 

Tam jeden jeho priateF, Daniel Bazilides pri- 
pomenu!, žeby sa k cisarovi bolo treba utiekaf: 
on žeby bol naklonen^m do Viedne isf a celii 
nasilničku vec rozpovedat Jeho Jasnosti. [Ihneđ 
bolo vyslanstvo hotovć, ktorć dary opatrene aj 
V mene okolit^ch cirkvi nasledujiici prosbopis za- 
nieslo : 

» NepremožiteFnf Cisar, prirodzen^ naš naj- 
milostivejši Pan! 

Služby svoje a so strany kresfanov učinit' 
sa mohuce všetky poklony obetujeme Vašmu Ve- 
ličenstvu! V tfchto dnoch v mene Vašho Veli- 
čenstva dvakrdt pisal nam Pavel Orban vyhra- 
žajuc, že jestli svojho evanjelickćho knaza nepre- 
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pustime, dve stotiny vojska priđu na nas, ktorć 
žiađneho veku človeku milosti nedajii. Ponevač 
srne my nižepodpisani pred štyrma rokami kroz 
Veličenstvom Vašim vyslanćho kraPovskeho ko- 
missara kfuče chržmu našho verejne zpat obdr- 
žali, za Vaše Veličenstvo, ako aj za cely rakusky 
dom sa modlievame, ba do Viedne ustavične roz- 
ličnć vtactvo nosievame; k nohžm Vašho kržt- 
Fovsko-cisš^rskeho Veličenstva padajiic na kole- 
nach prosime, račiž nas Vaše Veličenstvo pri u- 
živani chrimu našho podFa vrodzeneho milosr- 
denstva Vašej Jasnosti milostive ponechaf a k 
v6li vačšej bezpečnosti, z pričiny vyhnutia nena- 
visti a z nej vzniknuf mohuceho nebezpečenstva 
račiž nžs Vaša Jasnost v našej uzkosti kraL di- 
plomom obranit; za č6 neprestaneme v našich 
najvrelejšich modlitbach modlif sa k nebies Pžnu, 
za zdravie, dlhf život, vlfazRtvo a všetkii blaže- 
nost Vašho Veličenstva. Na dčkaz našej oddano- 
sti, pre kuchyftu Vašho Veličenstva, kurencami 
obfažen^voz ponižene posielajiic, najmilostivejšiu 
odpoveđ Vašej Jasnosti očakavame. Zdržujž nebe 
Vaše Veličenstvo dlho v blaženosti. Dano v obci 
Turoluka, 4. oktobra 1688. Posvatnćho Vašho 
Veličenstva najponiženejši poddani na Turoliike 
k prosbdm ochotni obce i cirkve predstaveni, pri- 
sažni a celć obecenstvo. 

V tomto všžnom a kratkom liste trochu 
divne vynima sa oferovanie kureniec ; ale tie roF- 
nicky Tud oferoval, navykly svojim zemsk^m pa- 
nom a infm panujucim vodcom dary puskyto- 
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vaf, kedykoFvek s prosbou k nim sa bližil. Vy- 
slanstvo skutočne s vozom i s kurenciami vtiahlo 
do dvora cisarskej paloty.O 

A naivni prositelia dčverovali učinku daru a 
prosbopišu; dčverovali dobrote kraFovskej. Neve- 
deli, že dfa obvyklćho uradnćho pokračovania, 
každt prosbopis uhorskej kancellarie zasielan^ 
suc, lam pritomnć kath. kftazstvo všetko zmari. 
Tak sa stalo i teraz. Nasledkom toho sa patrične 
ev. cirkve na vojensku radu obratily so svojimi 
prosbami, ponižene prosiac, aby je proti samo- 
voto^m a nezakonn^m vfhražkdm Pavla Orbana 
do ochrany vziaf, vojsku ale zabrdnif račila, aby 
kohokoFvek navodom podujimalo v mene Jeho 
Jasnosti take chramy odberaf, ktorć pržve pove- 
renici Jeho Jasnosti oddali do ruk evanjelikov.^) 

V druhom podobnćho obsahu prosbopise pred- 
našaju, že predt^m voždy nenarušene uživaly na- 
boženskii svobodu, ako aj na zemansk^ch grun- 
toch vystaven6 chramy svoje; ba aj v novfch 
časoch po kftazstvom zavedenom odberani chra- 
mov evanjelickfch kFuče chramov svojich nazpat 

^) Krmann sdm poznamenšva, že: »Pulli isti pagani Caesa- 
rae Maj. olTerebantur . . . et escitarunt magnum cantum et risum 
in tota Aula Caesarea, — nobisgue spem non exiguan) . . . Fata 
Familiae Kerm. 168 str. (Tf vidiečania CisArskej Jasnosti kurence 
oferovali ... a vzbudili veliky spev a smiech u celeho CisArskebo 
dvoru ... a u nds nddej nemalu . . . Osudy rodiny Krmannovej 
strana 168.) 

*) Podpfsanf : Humillimi Subjectimique Servitores Daniel Ba- 
silides Turolucensis et ceteri Incolae Possessionem Turoluka, War- 
bćcz, Bukovecz, Brezova in Comitatu Nitriensi. (Najponfženejši a 
najuprimnejšf služobnici Daaiel Basilides turolucky a ini občania 
statku Turoluky, Vrboviec, Bukovca, Brezovej v Nitranskej stolici.) 
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obdržali. Pri tom všetkom grdf Juraj Erd6dy a 
Pavel Orban pri vyhražani sa s vojskom prisne 
jim naložili, aby chramy svoje odovzdali a kfta- 
zov svojich prepustili. Na šopronskom a prešpor- 
skom sneme donesenć a Jeho Jasnosfou potvr- 
denć članky zžkonne zabezpečujii sice jich prava; 
i to je pravda, že grunty chramov, ako dar krd- 
rovsky, jich zakonn^m vlastnictvom je a že lud 
všetok ku evanjelickćmu naboženstvu prislucha; 
ani to netrpi pochybnosti, že tento Tud naproti u 
neho ubytovanemu vojsku svoje povinnosti vždy 
ochotne naplnil. Nasledkom čoho sama Jeho 
Jasnost jich najmilostivejši Pan nikdy ich v na- 
boženskej svobode neznepokojoval. Preto v do- 
vere utiekaju sa k najosvietenejšej vojenskej Rade, 
aby je v mohutnu ochranu prijat a spolu aj to 
natožit rš,čila, aby sa vojsko žiadnej narodnosti 
do našich cirkevnfch zžležitosti nestaralo, chržmy 
naše napšdaf sa neopovažilo, ani naboženstvo 
naše znepokojovat, knazov vyhaflaf a v jich sva- 
tom povolani jim prekažaf sa neopovžžilo ; ba na- 
opak t^chže vojsko zastavat a obrafiovaf je po- 
vinnć.O 

Tfčhto viacerakych prosbopisov vfsledok bol 
ten, že Jeho Jasnost vo svojom dna 18. dec. 
1688. r. vydanom nemeckom dekrćte všetkćmu 
akćhokolvek stavu a radu pešiemu vojsku i ko- 
nlctvu V pritomnosti i budućnosti naklada, aby 
jeho poddanfch, potažne turoluckych a myjav- 
skfch obyvaterov neprislušn^m vyberanim dane 

1) Fata Fam. Krmannn. 169-— 171 str. 
Daniel Knnann. 4 
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a uhospodenim neobfažovalo ; ba prave t^chže v 
každom ohFade do ochrany vzalo. 

V tomto krMovskom dekrćte o naboženstve 
sice nenie reci, ale popri svojom krš;rovskom 
hneve, tak určite a prisne prizvukiije pokoj oby- 
vatefstva a nedotknuternosf, že evanjelici už aj v 
tomto videli zabezpečenie svojej naboženskej svo- 
body. Krmann na zdklade tohoto — zvlašf keđ 
počiil, že su Orban a Erd6dy do Viedne citovani 
— navratil sa aj s rodinou zpat do Turolukv, 
vd'aky vzdavajiic Bohu, že sa pokoj opat prina- 
vratil. Na Vianoce rozkaz krafovsk^ blizko kaza- 
tefnice vyvesil, aby ho každf videf a chfr o flom 
všade po krajine rozniest mohol. 



VI. 

%l^ pouiery na TnroKike. Krmann prijme 
pozvanie na Ifl^jaVn, — ač TnroltTikn t'ažko 
opUi^fa. — ]¥&silenstvo g;r6fov £rđdđy — n^- 
»ilne odoberA chr&m evanjelieky. — Cntl j«a 
zoprel. — Krmanna pre pobnrovanie tlo 
ća€*htiek^ho z&mku zaprA — ođkiaT do 'S^ 

meeka utečie. 
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Na Turoluke nasledkom llčenfch udalosti sa 
cirkevnć a spoločenskć pomery velice zhoršily. 

Ti, ktori pod nutnosfou moći podpisali odo 
hnatie Kimannovo a odreknutie sa svojho nžbo 
ženstva, teraz do kriveho pomeru prišli nielen ki 
svoj mu prinavrativšiemu sa kfiazovi, ale aj ki 
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svojim spoluobčanom, ktori nezraknuc sa vyhra- 
žok, svojej viere vem^nil ostali. 

Dve stranky sUly si oproti: ta, ktora na 
miesto Krmanna z piihej d6slednosti katolickeho 
kftaza si žiadala, . — a ta, ktora sa tomu vše- 
možne protivila. Tamta^ zaslepenosfou 'vieru za- 
predavšich Tudi burila oproti jich kflazovi a v 
tomto aj od zemepanov podporovana bola. Na ćele 
jich stal bezrazny rjchtSir Kubečka, ktorf Kr- 
raannovi na každom poli neprijemnosti robil. 
Siahal aj do jeho siikromnćho života ^ s tak^mi 
vymysleninami vystupoval, ktorć zavratenie po- 
trebovaly. Keđ Krmann, vyšlY z trpelivosti, tohoto 
naničhodnika pokš^ral a na isty čin jeho ciefac 
Iharom a zlodejom ho nazval, ten rovno k svoj- 
mu nov6mu zemepanovi, baronovi Pavlovi Maj- 
thćnyimu na ponos šiel, ktorf potom vo svojom 
dfta 13. augusta r, 1690 Krmannovi pisanom 
liste prisne pokaral Krmanna a zabranil mu pod- 
danfch jeho uražaf. 

List tento je v takom tone pisan^, ak)f smutnć 
svetio vrha aj na vtehdajšie spoločenskć pogiiery. 
Zem3ky pan nadutfm uražliv^m spčsobom karha 
opovrženćho lutherdnskeho kfiaza. Nech sa ne- 
mieša, hovorf, do zaležitosti jeho poddan^fch a 
neodbera česf jich, ktoru jim je nie vstave 
daf, nech necha jeho poddan^ch na pokoji, lebo 
jestliby ešte i na potom ich uražaf sa opovažil, 
ubezpečuje ho, že ho z fary, ktorii nehodne za- 
ujima, vyhodiV) 

^) Assecuro quod proxime sit inde saltaturus . . . Fata Fam. 
Kermann. (UiSfujem, že najbližšie inde budete vyskakovat) 

4* 
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Krmann tentolist nedržal ^a hodn^ odpo- 
vede, lebo poznal špinav^ prameft, z ktorćho 
tenže pocMdzal. Ale vo svojom. pamaUiiku roz- 
povie ćelu udalosf a tvrdi, že Kubečka v skutku 
zasliižil ndzov Ihara a zlodeja, lebo Františka 
Nyžryho • oklamal a obec okradnul. Toto je aj 
vgtave dokazaf. Čestnfm Fudom, slovil, neodo- 
piera jim priniležiacu ćesf; ale nečestn^^m povie 
pravdu. On je spravcom đušf a sudcom zlodejov, 
preto smelo vystupuje proti t^m,. ktorl si cirkev 
neuctia. 

Podobnu neprljemnosf mal Krmann $ jednim 
svojim opilstvu nžtklonn^m učiteFom, ktorćho bol 
primitenf z domu odstraniš; — . a s mladšlm 
bratom J&nom, tich^m pomatencom, ktor^ . v ti- 
chej pomatenosti mnoh^ch neslušnosti sa dopu- 
stil a V, cirkvi nespokojnost zapričinil. Konečne 
zunoval Krmann tie mnohć omrzlosti aznevo- 
lenf na konci roku 1690 prijal pozvanie nie me- 
nej rozorvanej cirkve myjavskej. 

Avšak. i tdto premena miesta bola osudnou. 
Myjava bola jednou z najv^znamnejšfch cirkvi; 
ale z čiastky nešanovlivosf jej zemskćho panstva, 
z čiastky bezvlždnost kftazov uvrhly ju do smut- 
nćho polpženia. 

V poslednfch rokoch bola tak nešt?astnd o- 
hradom svojich kfiazov, že pod jednfm rokom 
trikr&f musela kfiazavolit Jedon jak^si Sabadkai 
(Sabbatino) sa tam nadaril a evanjelickć obyva- 
teFstvo sa ho i hned* zaujalo, len preto aby sa 
nalisnutćhp mu Abrahamfiho, františkana zpro- 
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stilo. Tento použijiic nžfadu Y\xd\i tfm započal 
svoje učinkovanie, že v sobotu pred svatodušnou 
slavnostbu všetko dal z kostola povyhadzovat, čo 
na obrady katoličke upominalo. Ghfr o tom dosf 
skoro došiel k ušiam katolickeho kfta^stva. Od 
Pavla Szćchenyiho, arcibiškupa kaločskćho došiel 
tvrdy vfhražn^ tist^) k Sabadkaimu, ktorf zFak- 
niic sa pred mohutn^m verkfiazom, z liradu po- 
đakoval 

My]avci vyv61iU si v osobe Jana Mayera dru- 
heho kftaza, k jebož uvodu Daniel Krmariri bol 
vyslan^ v prostred augusta 1690. NovY kfiaz 
však tak netrebhu, ba smiešnu pozdravujdcu reč 
poveđal,' že ako čirkevnici, tak aj Krmiann na nej 
sa pohorsili* Nasledkom toho Mayer, ktor^ vlastne 
ani nebol bohoslovcom, . ale lekarom, na skutku 
zutekal a viac sa ani nenavržtil. Po tak^^chto 
antićedehliach vyvolili si Myjavci Krmsinria v de- 
cembri r. 1690. 

Krmann však pozvaniu Myjavanov len po 
dlhšom prehovžirani vyh6veL Na jeho rozhodhu- 
tie sa mohutne vUvalo to otvorerić tajomstvo, že 
pan čachtickćho zamku staroturanskćho pleb&na 
chcel Myjavcom natisntif a z druhej strany to, 
že na Turoliike KubeČkDvei mu nesmieme ne- 
prijemnosti natfopili. 

Nepokojilo ho, že jeho stari veriaci ani 

. *) Quidquid Czejtae Jus terrestre concluserit, illud irresista- 
biliter sine mora exequamini. Datum PosOnii. Georg Szdchenyi 
Archiepp. 1690. mdj. (Čokolvek v Čachliciach prdvo zemepanskć 
uzavrelo, to neomylne bezodkladu vjkonajte. DAno v Prešporku v 
mdji 1690. Georg Szćchenyi, arcibiskup.) 



54 



kfiazsk^ plat mu riadne naplatili, k^m mu My- 
javci aj značne pov^šenie platu prislubili, jestli u 
ni eh lirad fararsky prijme. 

Keđ inyjavskY vokator už bol prijal, ešte i 
vtedy sa ufal, že ho Turoliičania zdržiavat budu, 
čakal na sfub, že na Kubečkovcov počuvaf ne- 
budii a kftazsky plat jeho riadnejšie prisliižia. 
Veriaci sa sice vyhovarali, ale určitf sFub nedali 

Tato chladnosf mu ovšem zle padla, a ihneđ 
porobil pripravy k odchodu, Keđ ale veriaci jeho 
videli, že sa stroji ich opustif, hufne -došli zdr- 
žiavat ho. Prosili ho, a ked to nepomohlo, vy- 
hražali mu; ano v deft jeho prestahovama sa i 
zburili sa. Odvažajucich ho Myjavčanov napadli, 
tak že sa Krmann — ktor^ na prvom koči už 
na pred bol šiel — nazpat musel vratit a slubif, 
že do nasledujiicej • nedele ešte vo fare zostane 
a až do tedy, kym novćho kftaza nedostanu, od- 
bavovaf bude služby Božie a na miesto seba 
hodnćho kftaza jim odporiiči. 

Avšak' mnolr^ch zo zburen^ch ešte ani toto 
neuspokojilo, takže keđ sa Krmann od nich odo- 
braf išiel, i vtedy ešte len na konci svojej reci 
smel na odchod jeho sa vztahujuce slova vy- 
reknuf. Boha za svedka volal, že nie on si žia- 
dal tuto premenu; ale prinuten^ bol k nej na- 
sledkom nevđačnosti a zlosli cirkevnikov svojich, 
ktori mu ešte ani len povinny plat ned^vali, so 
Samuelom mohol sa odvolavaf na svoje služby, 
s jak^m prospechom zvestoval veriacim slovo 
Božie, s jakou trpelivosfou znašal ešte aj v po- 
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sledn^ch dftoch nevđaku. Odvolaval sa aj na to, 
že ked on za svoj vlastn^ groš kupoval si chleba, 
mnohfch z veriacich svojich otcovsky podppro- 
val a vydržiaval. Pozvanie by pri tom všetkom 
nebol prijal, keby mu oni k tomu pričinu neboli 
zavdali. to prosil konečne svojich veriacich, 
aby si jeho nastupcu lepšie etili, ako j eho etili; on 
neustane modlit sa so Samu^lom a opatovaf 
slova Apostola Pavla v Skutkoch sv. Apoštolov 
20. kap. 22—25. veršoch obsaženć. 

Po čas tifchto lučivf eh slov viackrat v chra- 
rae plač vypuknul. Jednotlivci ho zase zdržiavah, 
ale velikf hiif nemo sa preč poberal a sotva 
našli sa jeden-dvaja, ktorf by sa mu za dosa- 
vž.dne služby boli podakovali. Uprostred tak^chto 
okolnosti vzdialil sa Krmann z Turoluky vo svo- 
jom 27. roku 3. septembra. 

Jeho objavenie sa na Myjave, važne, seba- 
vedome, mužskć vystupenie, dojimavć kžzanie a 
vlohy organisatorskć (ustrojujiice) staly sa ihned 
predmetom všeobecnej pozornosti. V tabore ne- 
priatelskom škodoradosf obava zamenila. Siisednć 
katoličke knazstvo často navštevovalo myjavskć 
zemskć panstvo, aby ho na plnenie povinnosti 
zemepansk^ch a patronskfch upozorftovalo. V 
tomto čaše čiastku čachtickćho panstva grćfov 
Nadašdovcov sa tf kajiicu krdFovsk^ zastupca grć- 
fovi Krištofovi Antonovi Erd5dymu daroval a tf mto 
sposobom aj Myava do ruk ErdOdyho prešla. 

Novf zemskY pan sa vdačnfm chcel pre- 
ukazat za krasny majetok a Bohu i cisarovi milu 
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vec chcel kroz to vykonaf, ketf myjavsku evan- 
jelickii cirkev, ktora od r. 1646 matko-cirkvou 
bola, na katoličku obrati. To by sa ale len tak 
bolo stat mohlo, ke(fby Krmanna odtiaF bol od- 
stranil, k čomu sa nejaka pravna zamienka vy- 
hFadavala. A zš.klad by Fahko bol mohol obdržaf 
V tej kroz Kolloniča v mene kraTovom, ale bez 
jeho podpisu r. 1691 vydanej Leopoldina expla- 
natii, dFa ktorej evanjeliei len v cirkvach artiku- 
lamych smejii maf svobodn^ vykon naboženstva 
atđ. A ponevač Myjava artikularnym miestom ne- 
bola, grćf Krištof Erd6dy r. 1698 krdtkou cestou 
Štefana Bedu a Martina Turnay, čaehtickćho ple- 
bdna pošle na Myjavu s tou lipravou, aby evan- 
jelick^ chržm odobrali. 

EiUd sa na teraz ani neprotivil, lebo smutnć 
nš.sledky odporu na každf deft videl u svojich 
siisedov, obzvldštne ale pri baftskych mestach. 
Odoberanie kostplov bolo na denrlom poriadku; 
a jestli Fud tu i tam odporoval, vojsko mu do- 
vliekli na krky, a kftaza z fary n&silne vyhodili. 
U prostred vyhražok žiadanf kostolnf kMč bez 
odporu s boFastnou resignatiou (s boFastn^m žriek- 
nutim sa) odovzddva, i Krmann musi faru opu- 
stif. Turnay a spoločnik jeho vifazoslavne otvoria 
chrdm, zaujmu a zmocnia sa ho a hneđ aj prvu 
omšu služia v ftom. 

Ale k^m Myjavci oddane sndšaju osud svoj, 
obyvatelia susednfch dolin shromaždia sa a v 
povedomi svojho prava a svojej moći, vtrhnii do 
Myjavy a nevolanfch zaujimateFov chramu jedno- 
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ducho ođoženu. Ale grćf ErdOdy nahneval sa na 
takomto samoprisluženi si spravedlnosti Tuđu, a 
aby svoju zemskopanskii moc prejavil, o niekoFko 
dni opat Pavla Kertćszi a Jana Vincze, podoMn- 
skeho kftaza poslal na Myjavu, aby evanjelickf 
chram opat odobrali. Avšak Fud posmelen^ zda- 
rom prvćho kroku, razne sa zprotivil ; hotovf bol 
aj k odporu so zbrojou, čo vidiac vyslanci zem- 
skćho pana, za dobrć uznali re infecta (po ne- 
vybavenej veći) sa vzdialif. 

Pravdepodobnć je, že na prehaftajucu zpravu 
t)fChto, odhodlal sa arcibiskup ostrihomskf uhor- 
skii ustavu a protestantismus rovno nenavidiaci 
Leopold Kollonič, aby sa do tejto veći zamiešal. 
Myjavcov preto, že ftidom zemskćho pana na odpor 
sa postavili, z burenia obviiioval a jako keby o 
celii krajinu na rub obrdtit majiicom utoku reč 
bola, nahovoril krdFa, aby drz^ch » burico v« prisne 
pokutoval. Možno, že kraF prš.ve tak malo vedel 
tejto veći, ako o tej explanatii, ktorii Kollonič 
V jeho krafovskom mene vydaf sa opovdžil. Dosf 
na tom, že v mene kraFovom došlo jedno naria- 
denie na Myjavu, dfa nehož sa myjavski buričia 
na otdzku vziaf maju, prisne potrestani budii a 
jich kftaz Daniel Krmann ale vybnanym byf md! 

Na zdklade tohoto udajnćho kržFovskćho 
nariadenia dfta 17. aprila r. 1699 chram evanje- 
likom opat ndsilne odobrali; Daniela Krmanna 
ale bez všetkćho zakonnćho predvolania v čach- 
tickom zkmka do vazenia uvrhli. A kym on v 
splesnenom žalari čachtickćho zamku znašal ne- 
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hodnfm nasilim zapričinenć inu boFasti a len zo 
slov Pisma čerpal potechu, vtedy na Myjavu 
skvelou pompou odprevadzan^ mnich ta vtiahol 
do jeho fary a v chržme nžlsilne odobratom ka- 
toličku omšu sliižil. Krmann vo vazeni sa za 
t^dne mimo žaMrnika s nik^m nestfkal, žalar- 
nika však, dobrćho Jana Mikšiča vaziiova kfiaz- 
ska vFiidnosf a k utrpeniu trpelivostou vladnuca 
duševnš, nalada nakloni si ho, a on citi satrp- 
nosf s nim a potrebu čim častejšie s nim sa sty- 
kat Dozvie sa o pričine jeho uvaznenia; vidi že 
nevinne trpi, — tak sa stavia, ako čoby nedbal, 
kebv'^vazefi bez jeho vedomia, utiekol z vazenia. 

Ale vazeft vedel, že v pade u teku snadne 
by bol poznanY, znovu by mohol byt lapen^m, 
a vazenie jeho by sa mu len viac ztrpčilo. Ne- 
chutne tedy plaSi od seba pokiišajuce ho my- 
šhenky. Ale ked* dobrosrdečn^ Mikšič roz aj se- 
dliacke riicho sebou prinesie, aby sa snađnejšie 
ratovat mohol, nevie odolaf ponukajucej sa pri- 
leži tosti a utečie. 

Avšak keđ sa zo zamku šfastlive von dčstal, 
neVedel, že teraz už kam a ku komu by sa mal o- 
bratit. Pudom veden^ zameril na Myjavu. Nočnou 
hodinou zaklopal u jednoho svojho veriaceho, 
ktory ho potom za tri dni u seba ukr^val. Po- 
maly sa aj siisedia dozvedeli o jeho pritomnosti; 
tajne ho navštevovali a posmelovaU. 

Krmann ale musel uznaf, že je toto polože- 
nie nebezpečnć. Čim dalej sotrva pri svojich ve- 
riacich, tfm istejšie je to, že ho odkryju a že 
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svojho ukryvatera do nebezpečenstva uvrhne. U- 
stalil sa tedy na tom, že z tohoto nebezpečnšho 
mileho kruhu sa vytrhne; a ponevač tato ne- 
šCastna vlast bezpečnćho litulku mu nikde po- 
skytnut nemohla, prekročil braniču krajiny do 
Sliezka, pak Lužice, konečne do hlavnćho mesta 
Sasskej krajiny do Drezdy, odtial'to zas do Vit- 
tenberku odišiel. 



VIL 

Krmann sa yo Vlttenberkn zdržnje ; — v 
tom čaše FrantlilBli: RAk6ezy U. tu doma 
zbroje sa ehytt defom zamedzenla krivd. 
Evanjeliei nazpiit obdržla svoje ebr Amy. 
Krinann sa do vlasti svojej navrAtl — ' a ži- 
knazom, potom biskupom sa stane. 



Kto by bol v stave pocity človeka na uteku 
postaveneho naležite opisat. A zvldšf, jestli je 
tento vyhnanec evanjelickfm kftazom, jehož je- 
dinim hriechom je to, že sa drži Evanjelium 
Božieho a pred červenfm plastom arcibiskupa 
KoUoniča neskloni hlavy! 

Tu nepripominame si duševni b6l, hmotnii 
ztratu a opuštenost rodiny vyhnanca knaza ; dosf, 
keđ vieme, že sa Krmann bez vlasti musi polulo- 
vaf V cudzich krajinach a blaženejšich spoluve- 
riacich svojich o priateFstvo a pomoć prosif. 

Na hlavnom dejišti pdsobenia Lutherovho 
vo Vittenberku obnovili sa v duši jeho boje ve- 
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likćho reformatora, a tak citil, že aj jeho duša sa 
zaoceFuje a hotovž. je k nov^m bojom. Počal sa 
literamymi pracami zaoberat 

Obozndmil sa s v^tečnejšimi učenci Nemecka 
a pri zlepšem' sa svojho položenia začal sa pria- 
telif s tou mySlienkou, že sa viac do vlasti svojej 
nenavrdti. V t^chto rokoch jeho vyhnanstva ani 
to mu ešte nevedeio radost sp6sobif, žehekdajši 
veriaci jeho odohnali natisnutćho jim katolickeho 
knaza; lebo vedel, že to všetko len zveličovaf 
bude jich utrpenie a rozmnožovaf počef bezmen- 
nfch mučedlnikov. Ai v škutku grof Erd5dy so 
troma stotinami vojska konikov printitil ich k 
tomu, aby oddali chram svoj katoh'ckemu kfiazovi. 

Takyto bol osud evanjelikov v Uhorsku. Na- 
silie a svevofa chcely ich vydš.vanihl hovfch a 
novfćh nariadenl konečne vyhubif. Roku 1701 
vydan6 nariadenie to nakladalo, že od Turka zpal 
vydobitć všetky cirkevnć statky, prdva, obzvlašte 
ale desiatky prinavržtenć byf maju a že katolic- 
kym biskupom desiatky aj evanjelici platif po- 
virim Sli. Bod 6smy nariadenia nakladal, aby 
každf zemsk^ pan na skutku sriadil katoličku 
cirkev a všetk^m potrebnim zaopatril. Prevede- 
nie bolo biskupom sverenć. Konečne sa naria- 
dilo, že evanjelici len v tfch čiastkach krajiny 
mOžu mat svobodnf vfkon nžboženstva, ktore 
roku 1681 už majetkom krafovsk^m boly; na- 
proti tomu v čiastkach od Turka zpat vydobitych, 
len katolici mOžu maf svobodnć vykonavanie nd- 
boženstVa. Ponevač však evanjelicka svoboda na 
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mnohf eh miestach v zakone pripomenut^Gh len 
preto povolena bol?, lebo takovć hraničn^mi mie- 
stami boly — teraz ale takfmi byt prestaly, tedy 
tara- ani netreba akatolikov naboženstvo trpef. 
Obradom prestupov vypovedano, že t^ch, ktori 
už raz do cirkve katolickej vstiipili a potom zase 
evanjelikmi sa atali, tak treba pokutovaf, ako ru- 
šiteFov prisahy atđ. 

Štastie, že nabožensky fanatismus ztratil jas- 
nost' zraku a v zaslepenpsti svojej poburil svat6 
city vlastenectva ešte aj y katolikoch. 

Nielen evanjelickć naboženstvo stonalo pod 
fažkfm utisnutim tyranstva; aj politička svoboda 
Uhprska nohami bola srapand. Nielen evanjelicki 
kfia^i boli z far vyhaiiani, ale aj najv^tečnejšich 
uhorskfch zemepanov pozbavili jich statkovjestli 
sa oproti viedefiskej vUde slovo pozdvihnuf opo- 
važili. Nielen v evanjelickfch chramoch a ško- 
lach zahniezdili sa slepć nastroje katoljckeho 
knazstva, ale aj zo stolić hlavnfch listavn^ch 
uradnikov vytisnuti boli všetci ti, v ktorfch egte 
žilo narodnć povedomie a mužsk^ samocit. 

Položenie stalo sa nesnesiteto^m. Eud kra- 
jiny sa buril. Vypuklo z nebo rozhoršenie, ktorć 
nadarmo chcel v sebe udusif : vodcu hladal^ kto- 
ryby ho z hroznćho položenia vysvobodil. Takto 
vystupii Frafio Rak6czy IL, jehož meno za čas 
symbolom sa stalo svobody vlasti uhorskej a 
cirkve evanjelickej a pod jehož zdstavy pospie- 
chali všetci ti, ktori nasledkom nezasluženćho 
prenasledovania v cudzine jedli horkf chlieb vy- 
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hnanstva. Medzi t^mito nachodime aj Daniela 
Krmanna, ktory sa po svojom skoro šesf rokov 
trvajucom zdržovani v cudzine do vlasti zpat 
prinavrfttil. 

Z4stavy Frafta Mk6czyho II. hrdo vialy na 
vrcholoch zdmkov romantickćho hornieho kraja. 
Za Boha, vlasf a svobodu bojujiici ppojenci ne- 
mohli byt neprlateFini naboženskej svobody. Hnecf 
za prvom svojom organisačnom shromaždeni 
12. septembra v Szechenyu slavnostne osvedčili: 
*že ev. a ref. vyznania veriacim poistenf bude 
svobodnf vfkon jich niboženstva v krajine na 
zaklade zakonov z rokov 1608 a 1647 a dFa 
obsahu kralbvskćho listu z r. 16B9. Ba ponevač 
si niektorf mocou zakonn^ch čltokov šopron- 
sk^ch (1681) pod pravom zemepanskfm panstvo 
nad svobodou svedomia privlastftovali : aby sa 
toto na budiice vonkoncom a pod žiadnou za- 
mienkou diaf nemohlo, — pod artikularnou po- 
kutou z r. 1647, proti ktorćmu koFvek proti na- 
boženstvu sa previnivšiemu uzavrelo sa : odkial 
nasleduje, že mocou tfchže zakonov, jestli kto i 
na potom barsktorćmu z prijatfch troch nabo- 
ženstvi priznžvaf by sa chcel, buđ jednomukaž- 
d6mu na v6lu dane, ktorćby sa mu kolVek Fiibilo, 
toho sa svobodne mOcf pridržiavaf; a v tom od 
nikoho mylenym byf nesmie.« (13. artik.) 

Vypovedalo sa i to, že oproti tejto nabožen- 
skej svobode katolickym kftazstvum podane a 
buduće podaf sa majiice protesty neplatnć budu. 
ba že katoličke svetskć stavy, stavy evanjelicke 
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V jich z^konn^ch požiadavkžich a pravach obra- 
no vaf, V smysle listu spojencov povinne sii. (art. 15.) 

K prinavržteniu bezpravne odobran^ch chra- 
mov vyslan9tv4 sa vymenovali. Do prešporskej a 
nitranskej stolice: Štefan Novota, katolik, Štefan 
Szijgyart6, ev. ref. a Mikulaš Gos^tonyi, ev. luth. 
naboženstva. Do trenčianskej a turčianskej sto- 
lice: Jozef Huszar, katolik, Jan Sipos, ev. ref. a 
Frano Bohuš, ev. aug. vyznania. Tito dFa svojich 
uprav nechali v rukdch evanjelikov bf vale cirkve 
Krinannove: Turoliiku, Myjavu, Bukovec. Tak tiež 
do riik evanjelikov prišly zase (22. nov. 1705) 
vačši chram žilinsk^, fara a škola so všetkfmi 
prislušfiostiami,^) na čo slavna žilinska cirkev z 
vyhnanstva domov sa prinavrativšieho Daniela 
Krmanna s vefkfm oduševnenim za farara si 
vyvolila. 

Velikćho vfznamu udalosf bola to tak pre 
Žilinu, ako aj pre samćho noveho farara. Nova 
nadej, nova oduševnenosf povzbudzovala ich, aby 
krivdy minulosti pod čim najkratšim časom na- 
pravili. 

Potreba organizacie zaujala ćelu evanjelickii 
cirkev a ponevač od davnych čias cirkve v upi- 

1) Resiitutio Templi Zolnensis majoris Anno 1705- nov. 25. 
V. Visitatio Ecclesiarum etc. v prešporskom archf ve. Nad dvermi 
zpatobdržaneho chrdmu stdl tento ndpis : Nunquid spelunca latronum 
facta est domus ista, in qua invocatum est nomen meum in oculis 
vestris!* Ego, ego som, ego vidi, dicit Dominus. Jerem. 7, 11. 
(Oprava vačSieho chrdmu žilinskeho 25. nov. 1705. N&všteva cirkvf 
ati V {)reŠporškom archive. Nad dvermi zpat obdržanšho chrdmu 
sUl tento nipis: »Což pelešf lotrovskou jest dum tento pfed očima 
vašima, kteryž nazvdn jest od jmena meho? Ay, tak^f j^ vidfm, 
di Hospodin.« Jerem. 7, 11.) 
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nom zm&tku so nachadzali, lebo vlastne prestalo 
u nich všetko spojenie vierovyznanskej vrchnosti, 
lebo ani biskupov, ani sorganizovanfch seniora- 
tov nebolo: svetski evanjelicki pani predovšetk^ra 
tomuto snažili sa odpomOct Seniorilne kenventy 
spočitali z časov prenasledovania pozostalć cirkve 
evanjelickć ako aj kr^r. komissdrmi vratenć chri- 
my a školy a starali sa o zaopatrenie jich do- 
brfmi kftazmi a učiteFrai. 

Ponevžč na vykynoženie evanjelikov sa od- 
hodlavšiemu KoUoničovi, arcibiskupovi v skutku 
podarilo sa superintendentov evanjelickfch vy- 
hriat z krajiny, aby od arcipastierov olupene 
stddo tym snadnejšie mohol vohnaf a prinutit do 
ovčinca » samospasiteFnej katolickej cirkve«; po- 
nevač vlastne len ctihodnf Jakub Zdbler bol je- 
dini biskup evanjelicky v tejto vlasti, u prostred 
mnohfch uloh nebola poslednou lilohou tžt, aby 
sa novi biskupi čim skOr v prislušnom počte vy- 
volili. Za zžtklad prijali uzavretia žilinskej (1610) 
a spišsko-podhradskej (1614) synody. Tak vyvo- 
lili na Cerove Štefana Pilarika, štiavnickćho kftaza 
pre bafiskć mestš, a blizko ležiace stolice, — 
Ondreja Bodć, šUtnickćho kftaza r. 1704 pre Ge- 
mer, Mal^hont, Tornu, Boršod a hevešskć stolice, 
— Daniela Krmanna pre cirkve prešporsk6, ni- 
transkć, trenčianskć a liptovskć. 

Proti voFbe avšak viaceri z kftazov' preto, 
lebo sa ona prostredkovanim a vlivom svelskfch 
panov previedla, protestovali. Prešporok ako svo- 
bodnć kraF. mesto, aj pozdejšie ešte protestovaloi 
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proti svojfej pravomoćnosti biskupskej. Ale Kr- 
mann vzdor tomu zaujal svoj lirad biskupskf, 
do nehofž ho Štefan Pilžirik, biskupska koUega 
jeho uvieđol r. 1705. 

Vili. 

Jeho biskupski p^sobenle, pravidi A« Ražoin- 

berstiLA synoda r. 1707;— JeJ poJednAvanie. 

Krmami vystApt proti ptetlstom; — iryslaiiy 

Je kn Karolovt XII.9 ivMskemn krAfovt. 

Ako pred biskupom otvorilo sa pred nim iite- 
šen6 pole učinkovania. S novou nadejou, ale nie 
bez všetkej obavy, prichytil sa k dielu: k ustro- 
jeniu svojho dištriktu. Predovšetkfm zkušovanim 
miestn^m mienil si hodnovernu znamosf obdržaf 
duchovnom, mravnom a hmotnom stave svojho 
dištriktu. K tomu cieFu ponavštevo val cirkve ; zas 
dištriktualne konventy vydržiaval, na [ktorfch tak 
svetski, ako aj ducbovni mužovia ličast brali. 
Pozostalć zapisniceO visitaciondlne a konventualne 
svedčia, že Krmann raznym a pečlivfm arcipa- 
stierom bol. 

*) Veravyznamnym pramefiom sluje tu v tomto >Regesta 
VisitatioĐis Caoonicae Eccl. evang. Aug. Conf. Trenchin. Liplov. 
Arv. Nitr. et Poson. ab Anno 1610 usque 1706 c (»Dejiny kanonic- 
kej ndvStevy cirkvl evanjelickych Aug. Vyzn. v stoliciach trenčian- 
skej, oravskej, nitranskej a preSporskej od roku 1610 až po r. 1706 ) 
K&zov nosiaci rukopis, ktory sa v archfve prešporskeho ev. lyceum 
nachddza. Z toholo vysvitd, že Krmann 14. jula 1706 vo filidch 
hnovo, StrAftaa L<ičky, 81. aug. vo Varfne, 1. sept. na Kysuci ; 
li. sept. V Štiavniku, kde aj chrdm posvatil, visitoval. Svoje dielo 
M>kračoval aj v nasledujucom 1707. roku — a sice 17. febr. v 
Rajci, 19. V KoDstjanoch a na Lietave a 18. marca vo Frivalde. 

Daniel Krmann. 5 
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Pozornost jeho na všetko bola obratena, čo 
cirkev evanjelicku k rozkvetu priviesf mohlo, alebo 
čo jej prekdžalo. Cirkevnf majetok, stavby, chra- 
my a školy prezkumal, tak tiež mravnf život kftaz 
stva, ako aj jeho naboženskć presvedčenie. 

Ohlasenie sa svetsk^ch nepovažoval za ne 
prislušnć zamiešanie sa do cirkevnfch zdiežitosti; 
ba na opak každ^ opraviienf a ospravedlnenf 
ponos prijal. Nemožno sa divit, že v zmatkoch 
dlhptfvanlivćho prenasledovania v niektor^ch cirk- 
vžLch neporiadky sa vyskytly; že niektori kftazia 
nepohodlne položenie neistoty radšej na pečova 
nie o seba samf eh, ako v zaujme cirkve použili; 
že pri službach Božich a in^ch cirkevn^ch v^- 
konoch naduživania a zameškavania sa staly; 
že sa pri vtkonoch cirkevn^ch a slavnostiach 
samovoEać novoty a obyčaje zaviedly ; že z cudzo- 
zemskych universit domov sa vrativši mladici re- 
formami vierovedeck^mi a obradnymi chceli sa 
vy značit. Slovom u prostred tak^chto okornosti 
nebolo možno, aby nebol zJDadal Krmanh, že tak 
V jednolliv^ch cirkvach, ako v celej ev. cirkvi v 
Uhrach, mnohe musi byf očisteno, o- a napra- 
veno. V kruhu svojho pOsobenia dištriktualnYmi 
konventy chcel učinkavaf, ktorć obyčajne do Ži- 
liny alebo do Rajca svolaval. 

Jednotlivć konventy a vizitacie nielen nedo- 
statky ustavy, nielen chyby kftazov mu predsta- 
vily, Nemožno mu bolo nespozorovat aj opušte- 
nost obecnćho Fudu. Tam v nižšich vrstvdch ludu 
objavoval sa vojnou znepokojovanćho života v 



B7 



mravnom ohFade pustošiaci ličinok. Lud zvačša 
utratil vieni v riadenie Božie; pochybujucim a 
poverčiv^m sa stal Navštevovanie chramu počal 
za zbytočn6 po vazo vat Školy boly vačšim diefom 
prazdne, tak že vačšina dietok hez tfch najele- 
mentirnejšich zndmosti vyrastala, Kftazi to zkii- 
sili, že dietky nezriaju Otčenš.š, a odrostlejši ne- 
vedia ani tie najobyčajnejšie spevy cirkevnć, 

Krmann tomuto smutnćmu položeniu pris- 
nymi pravidlami chcel odpomOcf. 

Na konci zipisnice vizitacionAlnej z roku 1707 nachodf sa 
pravidlo, ktorć zaujimave a poučlivć svetio hddže i na Krmanna i 
na jeho vek. V tomto ciefom udržania cirkevnej kizne a mravnosti 
nakladi, Že kto dve-tri dietky md, povinny je jedno do školy daf, 
jeslli by ho nedal, čo trest povinny je kurdtorovi platit 1 zl., kto 
sa diablu dobrovoPne podd&v^ a to sa po tretiraz nafiho dokdže, 
plati 3 zl. alebo tri razy sedl v klade ; kto opily prijde do kostola, 
platf 1 zl.; kto v chrime inych k smiechu popudzuje, plati 5 gro- 
šov ; kto sa často prisaha a kfaje, ten svetskej vrchnosti mk byf 
ozndmeny ; kto litaniu samovoTne zameškd, dd 5 groši ; kto v 
chrdme tubo zaspi a infm k pohoršeniu sMži, dA 2 groše; každy 
je povinnf aspofi trikrdf do roka isf ku velebnej večeri Pdna ; kto 
sa na počutie rann^ho. poludnćho alebo večerneho zvonenia nepo- 
modlf, plati groS; kto Otčendš nevie, alebo sa ho naučif nechce, 
ten celt defi chleba nedostane ; kto z kostola volačo odnesie, plati 
1 zl, kto V ktostole sta točnomu cudzincovi miesta nedd, plati 5 
groši; ke<f služka nedd miesta, plati 1 groš; meštanskd dcćra 5 
groši. Ktori dievka na defi Lucie z kolomaže križ urobi, plati 10 
groši; kto v noći ako straSidlo straši, mš. byf vypalicpvany. Jestli* 
otec alebo matka diefa zbije, plati na chrAm 6 zl. ; kto medzi mla- 
đymi manželmi rozbroj robi, ten plati 1 zl. a za odpuštenie prosi ; 
čo sa pod časom rannich služieb Božich predd, alebo kupi, md sa 
zhabaf; kto sa v noći hrŠL, krik robi alebo hvizda, toho md kapi- 
tdfi pokutovaf; fašangovanie pod šabTami nemA sa dovolit Kto v 
nedelii hovado zabije, plati na školu 6 zl. a na nemocnicu 6 zl. ; 

5* 
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kto y nedefu pivo, zbožie alebo inu tarchu na voz nakladd . . . kto 
kurdtora ohovdra a tvrdi, žeby^ <i!i!rk«iTne pehiazie mrhal a. ta nedo- 
kdže, platf^ 6' zl.. a na vfarer Mebo ; v ikostole v prftomnosti svedkov 
za odpuStenie prosi. Ktor4 ;^ena/;sa }.p|>ije ^a na ulici pphpršenie 
robi, td pri každej tekejto p.rfležitpsti ^1 zl plati, .alebo sa do klady 
zavre. Ktoby medzi siisedmi rozbVoj robil, ten nech dFa sMu 
vi^chnosti plati na chr^m; : - . 

Pri utvorehi Však všetkf ch t^chto prisnych 
praVidiel nemožho bolo tiepređvldat'^ ^^ fo 
že tbto jeho pokračovanie, je len čiastočnć po- 
kračovanie; jehp plž.riy a umYsly len v uzkom 
kruhu sa mSžu preHđzaf ; včFa jeho, akbkoFvek bY 
určiU bola, snadiio isa da zmAritf, akonahle spržlve 
jeho sverenć cirkve k starćmu pbyčaju sa navra- 
tia, alebo na chybnć pokračovanie in^ch dištriktov 
odvolavaf sa mažu. Gela evanjelicka cirkev Uhor- 
skej krajiny by "sa sriadif mala! A toto sa len 
na krajinskej synode previesf dalo. 

Krmann bol prvym z . tych, ktori potrebu 
svolania synody prizvukovali. Politički stav kra- 
jiny sa sice nezdžl 'byC prajn^m a priležitfm k 
tomu, žeby sa evanjelici celej krajiny mohly shro- 
maždif, nakofko zadunajskć čiastky v rukdch ci- 
sš,ra sa nachddzaly; pri tom všetkom pod Ra- 
k6czyho zdstavy shromaždenf zemepžni v tej na- 
deji, že knieža dovoli držanie synody a že pri 
pokračovani vo vyjednš,vaniach, politickfch aj 
cirkevna synoda zadržaf sa mčže, urobili po- 
trebnć kroky ku zadržaniu synody, 

V mesiaci febružlri 1707. roku, ked* knieža 
radcov svojich vo velice dSležitej veći bol svolal 
do Rožftavy, sišli sa spolu aj čelnejši duchovni i 
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svetski pžni evanjelicki, aby sa obradom synody 
ustalili. Medzi nimi bol aj Krmann. Vfrečne llčil 
smutny stav cirkve a usporiadanie zmaten^ch zž- 
ležitosti tejže cestou cirkevnćho zdkonodarneho 
sboru ako na najv^š pptrebnć označil. 

Akonahle sa ha tom ustalili, aby syn6da 
ešte behorn tohoto roku do Ružomberka sa svo- 
lala, on ihned* rozposlal obežnik, ,v ktororp pod 
spravou jeho postavenć cirkve vyzYva, aby sa. k 
SYnode pripravovaly a svojich vyslancov 3. aprila 
do Ružomberka vyslaly. Svoje stanovisko už v 
tomto obežniku určite a jasne označuje. Nemilo- 
srdne vystupuje v flom proti takrečenfm pietistom, 
ktor^ch on na zžlklade Piesne Salamuhovej U. 
liškami a maličk^mi liškami naziva, ponevač dfa 
jeho nš.hradu falošhć iičenie vniesli do drkve 
evanjeličkej.O Proti tfmto boj oval on pri každej 
priležitosti a svate veril, že zničenie tfćhto bude 
tfm ttajskvelejšfm predmetom ružomberskej sy- 
nody. Rožhorčenost jeho vystiipenia dokazuje, že 
on vlastne nebol na čistom s podstatou pietismu 
a že sa on len za odsiidzovateFmi prehnanosti 
pietistov pustil. Oti to veril, že pietismus k zpre- 
vracariiu prijatćho vier6vyznania čelit bude; že 
pruskim krdlom na novii univeirsitu v Halle vy- 
menovanl traja pietisticki učbdri, totiž Frahcke, 
Breithaupt a Anton kazit budu mlddež a odtiaf 
k nam do Uhorska sa vracujM bohoslovci len 
rozmhožovaf budu stžlvajuce cirkevnć neresti. 

*) Obsah tohoto obežnika vidz v Zsilinszkćho : >Egy forra- 
dalmi zsinat tort^nete« str. 16 — 18. 
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Takćhoto presvedčania suc, na ružomberskej 
synode moćne vystupil proti pietistom, v takom 
svetle ich predstaviac, ako nepriateFov zaklad 
vierovyznania pčsobiacich knih symbolickfch. 
Priam v prv^ deft synody, ked o 3tarodavnych 
synodach bola reč, navrhnul, aby synoda appro- 
bovala (odobrila, potvrdila) nezmenenć AugSpur- 
skć vyznanie, Apologiu, člžnky Šmalkaldskć, a 
oba Katechismy Lutherove a v oči t^mto odsii- 
dila kacirstvo, sektarstvo a nado všetko pietismus. 

Na tomto sa pozastavili ti, ktori pietismus 
zakladnejšie poznali a ktori prš-ve preto nemohli 
to ztrpet bez slova, aby sa tenže, od tak6hoto 
slavnćho muža kacirstvom menoval. Prvfm ozval 
sa Jan Burius, kfiaz baftsko-bystrick^, ktory v 
Lipsku šesf rokov tr&viac, v bezprostrednej bliz- 
kosti poznal proti pietismu veden6 boje Nemecka, 
a protirečil Krmannovi napominajuc synodu: >abv 
pozor dal, že odsudzujuc pietismus, neodsiidil 
sjiSiđ aj učenie Arndta a Spenera a tfch, ktori 
ich nasledujii.« 

Za nim Adam Mittucb, pezinsk^ mlady kftaz 
sa ohlasil a protestoval oproti prijatiu n&vrhu. 
Prosil udov synody, aby neodsudzovali pietismus; 
aby povžžili, že t^mto nielen t^ch, ktori toto 
učenie nasleduju, ale aj samćho pruskćho krafa 
urazia. 

Na to Krmann rozčuleno vyskočil, a 
svojmu pohoršeniu dal vfraz nad t^m, že Mittuch 
protestuje proti jeho nž.vrhu. Opatne rozhorčene 
vystupil proti pietistom a tym, ktori jim stranku 
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držia, ktori ešte raz sa ozvali za svoje presved- 
čenie. K potvrdzeniu svojho stanoviska pripome- 
nul pietistov pochopovanie svatćho krstu, ktorć 
je dFa neho opravdovfm kacirstvom. A potom sa 
netoUerantne (nesndšanlive) obrš.til k Mittuchovi 
s tou otazkou: čim by vedel toto učenie obrdnit? 
Mittuch odvolAvajiic sa na Pismo svatć, osved- 
čuje, že na tomtb zaklade stojac, nikoho, ani 
čerta sa nezfakne. Debatta stdvala sa očividoriie 
ostrejšou a pravdepodobne by aj pohoršitedlnou 
sa bola stala, keby svetsk^ predseda synody, ge- 
neral B. Štefan Petr5czy nebol vystupil a debattu 
tym nebol pretrhol, že dišputujucich (dotazujucich) 
sa na svoj byt povolal, a tu pretrasanie takf chto 
haklivfch otazok nebol zakazal. 

Krmann i pri pretriasani in^ch^ otazok činny 
podiel bral. Tak podporoval nivrh Mikulš.ša Szir- 
mayho, aby v zdujme prešporskćho koUegium vy- 
slanstvo šio k horlivemu vo viere švćdskemu 
krtLlovi Karolovi XII. Zaujimal sa za nš,vrh na 
vydanie trojrečovej Agendy sa vzt^hujuci, jehož 
prevedenie z prvu biskupskćmu sboru, a ako 
uvidime, pozdejšie celkom Krmannovi bolo sve- 
reno. PodleF bral vo vypracovani upravy cirkev- 
nym dozorcom dat sa majiicej; ako aj v nesnad- 
nej prš.ci novćho podelenia dištriktov. 

Na jeho navrh bolo uzavreno, že by sa de- 
fom vyd4vania predkami pisan^ch starobil^ch 
diel, sosbierania pisan^ch a tlačen^ch star^ch 
pamiatok vfbor mymenoval, a taky archiv zalo- 
žil, v ktorom by na historiu cirkve našej sa vzta- 
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hujiice všetky data sosbieranš boly a slovenska 
tlačiareft sa založila, v ktorej by sa naboženske 
knihy tlačily. Slovom, Krmann na synode skvele 
svedoctvo dat svojej činnosti, nš.boženskej horli- 
vosti a za budućnost cirkve zaujatosti. Pevne ve- 
ril, že uzavretia synody blahodatne budu na cir- 
kev pčsobit 

Aby kftazia jeho dokonale orientovani (vy- 
znali sa) boli obradom toho, čo sa konat^ mžl, za- 
kladni a obširny obežnik rozposlal, v ktorom po- 
ukazujuc na synody v minulosti držanć, usku- 
točnenie v nove vynesenych uzavreti odporučal. 
Vyzdvihol, že ružomberska synoda na zdklade 
starfch synod stoji sice, ale predsa od nlch vše- 
obecnejši vf znam md. Stavy evanjelickć nikdy sa 
V lakom počte neboli shromaždili a spolu nera- 
dili, ako tam. Na vedomie jim dal, že tato sy- 
noda prijmuc pravdu v knihach symbolickYch 
obsaženu a odsudzujuc v nich odsudenć sekty 
kacirške, najviac s kazftou cirkevnou sa zaobe- 
rala, jejž verejnć uživanie v čaše od 30 rokov tr- 
vavšieho dlhćho prenasledovania temer docela 
bolo prestalo. Nechže prfjdu -— tak slovi — pro- 
tivnici naši a vidia, nakoFko falošne nas obvi- 
ftujii z toho, že sme dobrf riad a kazeft sutreli! 
Veruže s apologiou augšpurskćho vyznania ohla- 
sovat mOžeme, že je verejn^ cirkevn^ poriadok 
čestnejši u nš.s, nežli u nich. 

Ustrojily sa sudy cirkevnć, sriadily sa cir- 
kevnć dištrikty, potvrdily sa senioraty, naložily sa 
cirkevnć visitacie ; upravami sa opatrih dozorcovia 
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a kurdtori, určili sa matko- a filie cirkevne konventy, 
zhotovili sa pravidla prešovskćho cellegiumu a 
in^ch gymnš.sii, zastavily sa odchYlky pri cirkev- 
nf eh funkcižch (v^konoch), ustanovily sa kajuce 
dni, konečne zaviazali sa ako kftazia, tak aj ve- 
riaci ku plneniu svojich povinnosti, takže už te- 
raz nič inćho nepozostš^va, len aby sa tieto sy- 
noddJne uzavretia zadržaly. 

Dobra vOfa Krmannova nezapričinila toho, 
že v6kol prevedeni uzavreti synody zmatky po- 
vstaly a že konečne po dlhom snemovom pojed- 
navani XXX. z^konnf članok r. 1715 celii sy- 
nodu za neplatnii vyhl4sil. Antipathia (zAšf) ka- 
tolickeho kftazstva a politički položenie krajiny 
zapričinily, že k ružomberskej synode piitanć 
peknć nddeje ako para sa roztratily a že cirkev 
evanjelickž ešte do tažšieho položenia prišla ako 
dosiar bola. 

i 

I ^ 

IX. 

Krmann posTfttf mAmtavj noTĆlio Tojslta II. 
Fraika Rftkdczy]io. Hržf poTzbađzaJliea reč. 
Po dnođskej synođe grdfE:rđOđy proti nema 
na obrftti. Krntanii r. 1708 ide k praskama 
a iv^đskenra krftitoTl. Pritomn^iit Je pri 
mskom Tojenskont fažeuf posleđnćho. Pri 
nAvrate prinfiteiil^ Je zo Žllluy iitekaf. 

Ešte pred sidenim sa ružomberskej synody 
sa stalo, že Ftafto Rak6czy II. na počiatku roku 
1707 veliku činnost vyvinul ohfadom rozmno- 
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ženia a posilnenia svojich vojsk, lebo predviđa!, 
že behom tohoto roku k rozhodnej bitke to prijde. 
Horftovidiecke trupy pod vodcovstvom generala 
Urbana Czelder rozmnožili sa a pre tieto bolo 
8 novfch zastav zaopatreno, ku jichž posviacke 
Krmann bol zrovna od kniežata požiadanf . 

Posvatenie z&stav dialo sa s velikou pom- 
pou V chrame žilinskom dfia 8. marca. Krmann 
sfa oduševnent hrdina svobody prišiel do chrimu 
a V uplnom povedomi možn^ch nasledkov vy- 
stupil na kazatefnu, aby zo Žalmu 60. v. 3 — 6. 
prikladom a slovy prorokov a duchovn^ch vod- 
cov starozš,konnych bojovnćho nš-roda izraelskćho 
povzbudzoval vojsko; aby mu vysvetlil, jakf vy- 
znam maly pred t^m a jaky vfznam majii teraz 
zastavy a obzvl&šte, že »jak6 povinnosti mđ. pod 
nov^mi slovom Božim a modlitbou posvatif sa 
majucimi z&stavami zo svojej zimnej hospody do 
tabora tiahnuce vojsko:« 1. aby hriech na ho- 
spode nechalo; 2. aby zš.stavy mu danć sebou 
napred nieslo ; 3. aby zš.stavy nesuci svoju povin- 
nost plnili. 

Po tomto Matej Gerhardt, Czelderovho regi- 
mentu vojensk^ kftaz, v nemeckej reci vysvetlil 
ulohy zdstav vysvatit sa majucich; na to knie-| 
žafom zhotovenou modlitbou dokončil slavnostOi 
Krmann pevne veril na zdar povstania, a kde 
len mohol, povzbudzoval svojich veriacich proti 

^) PosviUtujtica reč bola y českej redi držani a yy31a tlačoi 
s latinsk^mi pozndmkami pod takfmto ndzvom u Dadana v Zilioe: 
>tn nomine Jesu, Actus Inaugurationis Vexillorum, to jest Posw^ 
cowdny Zdstaw atcf.« 
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cisarovi. Zabudnul na vrtkavosf šfastia, ktorć 
prave v čas vojny džva pocitovat svoje rozmary. 

Po vysvateni zastav v skutku velikć uda- 
losti nasledovaIy. 

Frafto R^k6czy II. ako spojenec francuzskeho 
kraFa, v mesiaci maji roku 1707 svolal privržen- 
cov svoj ej strany na snem 6nodskY, aby uhorsk^ 
krarovskY trćn za liprazdnen^ vyhlžsil a t^mto 
činom docela novY smer dal od rokov trvajucej 
vojne vnutornej. Krar Jozef I. a celY rakusky dom 
bol V skutku za tfćnu zbaven^ vyhlš.seny. Hlav- 
na moc do času vorby nov6ho krafa bola do ruk 
Rak6czyho vložena, za n&mestnika jeho pak Mi- 
kulaš Bercsćnyi vyvolenY. ^Tfmto sa pokojnć vy- 
rovnanie, od ktorćho pred t^m mnohi vjflučne 
blaho krajiny očakdvali, znemožnilo. Zufala vnii- 
tornd vojna vypukla, bebom ktorej sa od zastav 
Rak6czyho šfastie odvratilo. Los evanjelikov zase 
sa zhoršil. Krmann, ktor^ sa len nedavno modlil 
za štastne napredovanie zastav kniežafa, do toho 
najneprijemnejšieho položenia prišiel. 

Grćf Juraj ErdOdy, žilinsk^ zemsk^ pdn, 
zvlaštne zdsluhy chcel si u viedefiskej vlady kroz 
to vyziskaf, že svojich evanjelickfch poddan^ch 
počal prenasledovat Toto tym prospešnejšie robit 
mohol, ponevač Krmann nasledkom uzavretia ru- 
žomberskej synody k pruskćmu a švćdskemu kra- 
tovi cestoval, aby ich o lose uhorsk^ch evanje- 
likov uvedomil. Jednim z cieFov cesty jeho bolo 
aj to, aby na stranku prešovskćho coUegium po- 
moć vyprostredkoval, jehož zakladiny jezuite boli 
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zhabali. Ku Karolovi XII.," švćđskemu kr^Fovi sa 
s t^m vačšou dčverou bližil, lebb ten oproti evan- 
jelikom v Uhorsku už pred t^m siicit dokž.zaL 
20. jiili 1705 r. na universite v Greifswalde pre 
nich značnć štipendium založiac. 

Rak6czy sa za vyslanie Krmannovo vdžne 
zaujimal. On sžm chcel poslancov yyslaf z čiastky 
ku pruskćmu, z čiastky ku šv6dskemu krsirovi; 
ale ani tiito dobru priležitost nechcel premeškat, 
aby kroz Krmanna neodkazal voFačo. Svetski 
evanjelickl veFki pani zo stanoyiska ušanovania 
trov to chceli, aby len jeden poslanec (Melczer) 
šiel. Ale Sigismund Janoky to žiadal, aby Krmann 
nevyhnutne šiel von; lebo uznžva sice, ^,e je Mel- 
czer mužom na mieste, ktoryby v stave bol me- 
morandum odovzdaf, »ale žebY -7- hovoril — 
pred kriFov na audienciu šiel a do takćho oMadu 
\zaXf bol, ako Krmann, to neveri. Tam na slovo 
vzatćhp celćho muža treba... Pogdejšie to piše 
J&noky, že Melczer spolu s Krmannom . pOjde ; 
ale okrem nich Jeho Jasnost (knieža) aj svojich 
Fudi pošle . . .« 

Priprava trpchu dlho trvala, ponevač v PoFskej 
mor zuril, a tak patrični za dobre uznali čakaf. 
Konečne vydal Ržk6czy pocestnć listy (passy). 
Krmann toho času v ^iline bol zamestknanf s 
vydavanim Neumannovej modlitebnej knihy^) a 
uzavretim ružomberskej synody. Aj uzavretia pre- 

^) Nucleus formularum precanđi. M. Caspari Neumannii. Zolna 
1707. 12-torka. (M. Kašpara Neumanna Jadro sposobov modlenia 
sa. Žilina 1707.) 
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došl^ch synod dal odpisaf, aby je doma i v cu- 
dzozemsku rozdaf mohol . 

Ked mu na jar r.,1708 ozn&meno bolo, že 
pocestnć trovY a pocestn^ list jeho je hotovf, 
12. ajprila odcpstoval do Košlc^ kde do 6. mžja 
čakal na svojho spolucestovateta, Melczer same- 
đzit^m časom cesty zriekol, na miesto neho by 
Mikulš.š Szirmay a opSt Juraj Gerhard, jeden zo 
senatorov kniežafa bol mal ist. Ale aj Uto sa 
zdrdhali isf vzdor tomu, že knieža aj so svojej 
strany 2!00-zlatovY dar poslal na cestovni trovy. 
Konečne našiel Krmann spoločnika cesty v Sa- 
muelovi Podhorskom, ktory toho času v Saros- 
Pataku byval. Z Prešova sa mali vydat na cestu. 
Za vodiča najali si Kornela Hermsohna, ktory 
porskć cesty dobre poznal. Dna 16. m4ja odo- 
brali sa od Mikulaša SzirmaYho a Jakuba Z4- 
blera biskupa v Bardiove a ešte v ten deft do 
Sandecu došli. Tu najal Hermsohn štyrivozy;na 
tieto naložili svoju batožinu a tie sudy, v ktorf eh 
sa dobrć vino pre pruskćho a švćdskeho )tr^Ya. 
nachodilo. 

' • ' . ' 

Dfta 23. maja vyplavili sa na rieku Dunajec 
a šli až po Novf Targ. Pri Janbvci zase sadli na 
vozy a, dfia 3. juna došli do pulaiskćho zamku. 
Zase sa na lodi plavili až po Varšavu, ale dfta 
7. jiina pri klš.štore boroiskom padli do riik pan- 
sk^ch uradnikov, ktori brali m^to od lodi a ač- 
prave jich passy patričn^mi predstavenfmi pod- 
plsanć boly, predsa sa len velice fažko za cenu 
vina vysvobodif mohli a tešili sa tomu, že jich u- 
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radn6 listiny žiadon nezkumal. Aj inde mali 
podobnć zast&vky, ale šfastlive mohli tfalej isf; 
dfia 9, jiina octli sa vo Varšave. 

Tu sa až do 14. jiiha zdržali. Zoblekli sa z 
uhorskćho rucha, aby ako cuđzinci t^m menej 
boli ndpadn^mi; nov^ voz si najah, na ktorom 
by až po KraFovce boli Isf mali. Ponevdč ale ne- 
chceli do riik privržencov Ladislava Lescinszkeho 
upadnuf, prinuceni boli hore isf až po homat^ 
kraj pruskf; ale ponevač vedeli, že tam od oby- 
vateFov vojskom vyplundrovanych potravnć članky 
zaopatrif si nemožno, už v Janovci sa všetkou 
potravou zaopatrili. 

Dfta 17. juna do pruskćho Wartenburku do- 
šli, ktorć malo nemeckć i poFskš obyvaterstvo. 
Tu si novY voz najali a cez Bartenstein do Kra- 
Fovec dorazili. Z tadeto 10. jula šli dalej v sprie- 
vode dvoch cestovnfch spoločnikov, ktori jim sFii- 
bili, že ich do švćdskeho tdbora zavedu. V stžlom 
daždivom počasi zApasiac s mnoh^mi neprijem- 
nosfami 23. jula do Insterburgu dorazili, kde prave 
vtedy vyhlš.sili ten zakaz, že pod pokutou smrti 
nikto nesmie poFsko- prusku Braniču prekročit, aby 

V PoFskej panujiici mor nedovliekol. Oni si však 
vyprostredkovali dovolenie k tomu, aby 26. jula 
mohli prejsf cez hranicu, ale len pri tej zavia- 
zanosti, že sa z PoFskej sem nazpat neprinavrAtia. 

V meste Stalluponen stretli sa s mnoh^mi žen- 
sk^mi, ktorć boly zo švćdskeho tabora zpat po- 
slanć. 

Prva litvanska obec, do ktorej prišli, bola 
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Werbolowa. Odtiafto 28. do hory zbojnikmi ch^r- 
nej prišli, kde ich t^m vačšia h&zeii pojala, po- 
nev&č sa každ^m krokom stretali s tak^mi tii- 
lavfmi sedliakmi, ktori od , vojakov vyrabovani 
boli. Prejduc cez rieku Niemen, do židovskćho 
mestečka Neustadt prišli; 1. aug. pak do Vilny. 
Tu sa k tak^m tatarskim vozpm pripojili, ktorć do 
švćdskeho tabora sa ubi^rali; po sedem dfiovej 
ceste došli ku Berezine, na ktorej brehach videli 
opustenć ruskć vojsko. Preplaviac sa na malom 
činku cez rieku, cez viac dedin prešli až k Dniepru, 
kde sa už do švćdskeho tžtbora d ostali. Tu ich 
16. aug. odviedli k dvornšmu kraF. vojenskćmu 
kazatefovi Malmbergovi, ktor^ ich u ministra Pi- 
pera oznimil. Tento priatersky ich prymuic pri- 
sMbil jim, že jim u kržifa audientiu vyprostredkuje. 

Na druhf deft boli Krmann a Podhorskf po 
nešpore pred krš.fa predpusteni. Rečnikom bol 
Krmann. Trasiicim sa hlasom ličil utisnutf stav 
uhorsk^ch evanjeUkov a vyzdvihnuc tu neohro- 
ženu dčveru, ktorou sa utisnuti naproti blaho- 
sklonnosti kržiFa Karola chovajii, odovzdal to všetko 
obsahujiici prosbopis. KraF vMdne prijal z dalekej 
cudziny prišl^ch uhorskfch vyslancov a sFubil jim, 
že o niekoFko dni sdeli jim svoje uzavrenie. Spolu 
nariadil aj to, aby sa vyslanci pripojit mohli kra- 
Fovsk^m kočom, nasledkom čoho po čas dlho- 
trvanlivćho cestovania mnoh^ch neprijemnosti 
boli povzbaveni. 

Keđ šv6dske vojsko 20. aug. napred šio, Kr- 
mann a jeho spoločnik nasledovali ho cez Čer- 
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nigovo po SmolenskOi Na tejto ceste obdržali kra- 
Tovu odpoveđ 5. septembra, ktorš. vo všeobecnosti 
len toFko obsahovala, že Jeho Jasnost je n&klonna 
podporovat utisnut^ch, akonahle tuto vojnu šta- 
stlive zakončf. Aj na cisAra Jozefa Slo vyzvanie, 
V ktorom sa k tomu vyzyva, aby haboženskii 
svobodu uhorskfch . evanjelikov udržiavat a obra- 
fiovat ržLčil, a pozdejšie aj Prešovu poslal 20,000 
zlat^ch. 

Vyslanci sa teraz vratit chceli; aj jieh ce- 
stovnć listy boly hotovćj ale cestu znebezpečujuci 
ruski vojaci jim postrachom boli a k tomu ich 
primali, aby aj na dalej vo švćdskom tšhore o- 
stali, čakajuc lepšiu priležitdst k bezpečnčmu ce- 
stovaniu. Dfia 10. sept. napadli Švćdi rusk^ tabor 
pri Sapulove a aj zbili ho. Krmann za desaf dni 
zostal V tomto meste, aby sa zproslil nemoći, 
ktorš. ho tieto dni napadla. 

Pod tymto časom ruskć vojsko zpfitkovalo 
na juh, za sebou vabiac šv6dske vojsko. Cestou 
však všetky osady a všelky potravnć čl&nky spa- 
lilo, aby nepriateF ani potravy, ani miesta k od- 
počinku nemal. Zpozorovali to niektori švedski 
generali, menovite Rehnskold, ktor^ radil kržFovi, 
aby ku Smolensku tiahol. Naproti tomuto minister 
grćf Piper narš-dzal, aby na juh išiel, kde sa s ko- 
zžickym vojskom Mazeppov^m spojit m6že. Kral 
tuto poslednu radu prijal; so svojim z 20,000 
mužov pozostdvaj ličim vojskom ku Mohylevu sa 
obratil, 30. sept. cez riečku Sćž prešiel a fi. 
oktobra uplne ustaty a hladn^ voj do Malej Ružby 
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dorazil. Rade sa ubieral, tade posiata bola cesta 
mrtvolami; v ut^ranom vojsku jeho vypukla ne- 
moć. K tomu prišly i chladnć, mrazive noći. 
Všetko toto rozmnožovalo neresf, ktorii ešte zve- 
ličil ten chyr, že Peter car 10. oktobra zbil tabor 
L6wenhauptov, ktory sa bol k odpočinku odobral. 
KraF ešte dnom vopred pred touto poražkou 
pod Gomeljom zastal; tam tak švćdske vojsko, 
ako aj uhorski poslanci až do 21. oki obra odpo- 
čivali. Z tadeto v tuhej zime, u prostred mno- 
hfch nesnaz cez hory a luky Rušicou, Belajom 
a Jurkovičom pod Chmelnik; opat 4. novembra 
do Novgorodu došli; o tri dni stretol sa v Gorky 
Karol XII. s Mazeppom, ktory odvratiac sa od cara 
Petra, verejne sa Švedom pripojil. niekoFko dni 
švedske vojsko bez lirazu došlo k rieke Desna, 
a cez Rajgorod do Krasnopolja dorazilo. Krmann 
27. novembra za kralbm šiel do Romenu a tam 
sa V jednej škole za štyri t^dne zdržoval. 

Toho času kraF Karol ku mestu Gadiač pri- 
šiel s t^m umyslom, že Rusmi obležen^ Veprik 
zaujme. A to sa mu aj podarilo. Rusi sa zpat 
utiahli. Krmann v tak tuhej zime, nasledkom kto- 
rej vojsko s koni dolu padalo, vtactvo v letu zme- 
ravelo, do Gadiaču cestoval, kde na počiatku na- 
sledujiiceho 1709. roku niekoFko t^dfiov ztravil, 
kde sa s tamejšimi pomery ruskej cirkve obozna- 
mil. Len vo februari cestoval dalej za vojskom, 
na tom rozmfšl'ajuc, akoby možne bolo čim sk6r 
domov sa dostaf. Prvou jeho myšlienkou to bolo, 
že sa poberie do kraja v moći ruskej stojaceho 

Daniel Krmann. 6 
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a tam si vofti^ prechod zfska. Ale potom sa na 
tom ustš,Iil, že sa cez Turecko navržLti zpat do 
krajiny, a to tym viac, že mu ku prevedeniu to- 
hoto pldnu jeho aj Mazeppa pomoć svoju prisFu- 
bil Už si aj den odchodu bol určil, ked ho jedna 
neočakdvand okolnost k tomu nutila, aby čakal. 
Krdr obfahol Poltavu, aj ju vydobil. Teraz už aj 
Krmann počal ufaf, že sa kratšou a menej ne- 
bezpečnou cestou domov dostane. Avšak Rusi 
chceli nazpat dobif Poltavu, tak tedy do rozhod- 
nej bitky musel čakat 

Znžmo je, že Švćdi až do 8. jula ležali v 
Poltave. Vtedy napadli vojsko cžrovo. Šfastie vi- 
fazstva sa najprv k Švćdom klonilo, ale pozdejšie 
k Rusom sa pripojac, Šv6di liplne boli ubiti, tak 
že sa aj Karol do Benderu utiekol ku Turkom. 
Krmann a Podhorsk^, ktori v bitke poltavskej 
so Švćdmi podiel brali, po bitke sa v smere k 
Dniepru ratovali; ale ponevdč na rieke lode ne- 
bolo, nevedeli prejsf a prinuteni boli malY činok 
si vypožičat, na ktorom sa pred ruskim vojskom 
ratovali. ČInok sa však prevrhniil s nimi tak, že 
sotva V stave boli životy si ratovat 

Po mnoh^ch nesnadnostiach došli k riek 
Bug. Tu sa stretli s krafom do Bendera sa uti 
kajucim ; uvedomili ho o nebezpečenstve, cez kto 
prešli, na čo ich kržl' na druhy breh dal pre 
viezt a dovolil jim, aby s nim pod Bender šli 
KraF z tadeto poslal potom generala Mayersfeld 
s Krmannom spolu do Uhorska. 
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Cestovatelia dali sa 26, aug. na cestu. V Jassi 
dostali vojensky sprievod, a s t^mto 5. sept do- 
šli do Uhdr. Krmann sa v Munkači rozlučil s 
Mayersfeldom a pon&hral sa do Ziliny, kde ho 
jeho veriaci s radosfou očakavali. tlfali sa ubo- 
žiaci, že ich vysvobodi od namietania, ktorć so 
strany grćfa Juraja Erd5dyho znašali. Ale pomery na 
poli vojny i politiky tak nepriaznivfmi sa stavaly, 
že svoboda evanj^likov, vzdor dobrej v6li cisara 
Jozefa, do velice fažkćho položenia prišla. Kato- 
lički zemskl pžtni na medzičasne držan^ch sne- 
moch tak vysvetlovali šopronskć a prešporskć 
na nich sa vztahujuce zakonnć člš.nky, že kato- 
lički zemskl pan svobodne m6že prenasledovat 
svojich evanjelickfch poddan^ch, kym evanjelickf 
zemsky pan povinnf je trpief na svojich pan- 
stvž.ch katolickych poddan^cb. 

DFa tohoto pochopovania konca kraja ne- 
bolo prenasledovaniam od katolickych zemskfch 
panov a knazov naproti evanjelikom pachan^ch. 
Krmann mal takeho zemskćho pana, ktory so 
slepou streštenostbu ešte aj nešetrnosf spojoval. 
Nasledok toho bol, že on, vzdor satmarskej con- 
ventie, ktora naboženskii svovodu evanjelikov za- 
bezpečovala, prinuten^ bol r. 1711 aj zo žilinskej 
fary sa odstržnif. 

Arcipaslierska hol — zase — putnickou 
hotou sa stala. 



6* 



84 



X. 

{ava ho zase za knaza Ty^Tolf. — Ako bi- 
ftknp ua napravenle cirkeTućho vieroživota 
obrada TSetkA Aiiahii. ]¥otIi Ageuđn hotnje; 
na Tyđanf blblle česk^bo Jazyka nst^Ta, 

dobrođincoT uachođf. 

Ale P4n Boh sa stara o svojich. Krmann 
nemusel dlho bez chleba zostivat 

Veliki myjavska ciirkev, z ktorej Krmann 
pred dvanisti roktfii nasilne bol do čachtickćho 
z4rnock6ho vazenia odvlečen^, v tomto čaše bola 
bez kftaza; lebo obyvaterstvo naskrze nećhcelo 
prijat od zemskćho pana mu natisnutćhe kato- 
lickeho kfta^a. Zprotivilo sa. Za to poslali vojsko 
naft, s tou lipravou; aby to až do tedy tam ostalo, 
k^m sa cirkev katolickou nestane. 

Po čas ¥ takomto zmatečnom stave prežitom 
desafroči, nš.sledkom cieFupovedome prev&dzanćho 
prenasledovania už už počala tratif nadeju. žeby 
sa niekdy na vrchol svojho predošlćho rozkvetu 
pozdvihla. 

A hfa, po vyzureni povstaleck^ch bojov, do- 
siahla tej radosti, že si svojho mnoho vytrpev- 
šieho starćho kftaza teraz už biskupa, opat za 
duchovnćho vodcu volif mohla. 

Krma^nn s radosfou prijal pozvanie cirkve 
myjavskej. 

Avšak z utvoreni sa politickych pomerov 
nemožno mu bolo nezbadat, že s premoženim 
Frafia Rak6czyho IT. nielen na uhor^ku ustavu, 
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ale obzvlaštne aj na evanjelictvo fažkć đili na- 
sledovaly. Kat. kfiazstvo dosiahlo uplnćho vitaz- 
stva. Svobody evanjelickć boly obstrihanć, uza- 
vretia ružomberskej synody sotrenć. Dalšle udr- 
žanie sa cirkvi evanjelick^ch pochybnym sa stalo. 
Rady mnišske strašliv^m spčsobom sa zniahaly, 
a — čo bolo najsmutnejšim — i krafovsk^ dvor 
liplne pod vliv kfiazskf sa dostal. 

U prostred tak^chto okolnosti Krmann celć 
svoje biskupskć učinkovanie k tomu sosiistrednil, 
že zovnutorne pokojnu dobu, v ktorej ale tiche 
prenasledovanie sa pokračovalo, na pozdviženie 
cirkevnćho života a nžboženskeho povedomia 
upotrebi!. Neobyčajnu literarnu činnosf vyvinul. 
Prede všetkfm pričinil sa k sostaveniu ružomber- 
skou synodou nariadenf eh cirk. Agend, vidiac, že 
kfiazski kellegovia jeho tćto pržcu od seba od- 
mietli, Svetski pžni siirili prevedenie synodš.lnych 
uzavreti. Žigmund Jš.noky ešte na konci roku 
1707 tym defom pisal list Mikulašovi Szirmaymu, 
V ktorom sa medzi inym takto osvedčuje: >k 
Agende — tak badžm — pžn Sarosy sam nemš. 
vOle; preto sa odvolžva na Zadunajcov. Ale tak 
badam, do tak^ch čias srne zašli, jestli že sa len 
iny svetski nepohneme, mnohi z našich kfiazov 
vo svojich zastaralfch obyčajoch zmeraveju. Ale 
ponevač ani sami nevieme, akii Agendu hotuju, 
neehajme to dočasne v zavislosti a vidzme, či sa 
aj sami s tym uspokojime, lebo jaku ja uprostred 
Nemcov počuvam, ta, ktorii vo všednie dni každć 
rano odriekajii, z confessie (vierovyznania), pu- 
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blica (verejn^ch) modlitieb a z absolutie zaleži 
generaliter (všeobecne) . . .^) 

Biskup Piiarik bol toho nahradu, že by sa 
pri vypracovani novej Agendy mohol vziaf za za- 
klad obradnf poriadok evanjelikov Nemeckej kra- 
jiny. Obradom Slovš.kov bol presvedčenf, že ho 
prijmu a ufal sa, že mu ani mađarskć cirkve vzdo- 
rovat nebudii. VObec to bol nžMad biskupov, že 
netreba vec mnohfmi novotami obfažovafc 

Krmann už pri rozpusteni synody bol na 
čistom so sebou a ked* kftazov svojho dištriklu 
na prevedenie uzavreti synodalnych odkazoval, 
sdelil jim spolu aj poriadok nedefn^ch služieb 
Božich, ktorf sa zvačša i dnes v evanjelicktch 
cirkvš.ch zachov&va.*) Odtedy sa s touto otazkou 
mnoho zaoberal. Zaopatril si cudzozemskć for- 
mule ; českć prave tak, ako aj nemeckć a takove 
s kritikou upotrebil. Pržca jeho už r. 1720 na 
dobro hotovž bola, ale pre nepriaznivć pomery 
nebol ju v stave dat vytlačif. Tak sa zda, že aj 
jeho . priatelia a spolupracovnici, menovite Juraj 
Ambr6zy a Juraj Zabojnik, ev. superintendenti, 
taktiež s mnoh^mi prekažkami bojovaf boli pri- 
mitem'. Od toho planu, aby aj pre nemeckć a 
madkrskć cirkve vydana bola Agenda, odstupili a 
len potreby slovensk^ch ' cirkvi mali pred očima, 
ponevžč tieto boly najviac zanedbanć. Dielo svoje 
r. 1734 pod tlač dali, tedy v tom čaše, ked Kr- 
mann už V prešporskom zamockom vazeni lipel 
Miesto tlače nenie zname. 

*) List Jdnoky-ho 19. sept. 1707. Archlv preSovskf. 
*) Historia povstaleckej synođy str. 91—92. 
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Dielo, po titule^ na 3 strany napisanš. pred- 
mluva otvš.ra, ktorA ale nie z Krmannovho, ale 
z Ambr6zyho pera pochodi. Všeobecne hovori o 
Agendach a o jich potrebe ; obširnejšie o starej 
českej Agende a o slovensk^ch evanjelikoch Uhor- 
ska. samom diele poznamenava, že ho pčvodca 
de veteribus libris scriptis ac excusis (zo star^ch 
knih vypisal a vytiahol) sostavil, ač soznam t^chže 
nepodava. V osnove ale často stretžme sa s po- 
menovanim prameftov. 

Neprehžfiame, ked* tvrdime, že je Krman- 
nova Agenda ešte aj dnes jedna z najlepšich 
Agend, ktorć v slovensko-českej reći sa nachž- 
dzajii. Mimo modlitieb všeobecnćho theologickćho 
zaujmu často stret&me sa v nej s takfmi prile- 
žitostnfmi kusy, ktorć sa na pomery tehdajšej 
valky vzfahuju. Tak^mito su: Precationes pro 
pače patriae sex; Precatio durantibus motibus 
bellicis; potom Precatio contra ethnicos (Turkom) 
in terram Christianorum irrumpentes. Podobne 
velice zaujimavfmi su tie modlitby, ktorć o zdar- 
nom pOsobeni snemu hovoria, pisanć z čiastky 
od Zabojnika, z čiastky od samćha Krmanna. 
Nie menšej priležitostnej ceny su aj tie modlitby, 
ktorć sa o vifazstvo a uzavieranie pokoja uch^- 
dzaju; ačprš.ve v t^chto poslednejšich *pro con- 
clusa pače« (za uzavrenf pokoj) nie uhorskf 

*) Ćplnf jej titul je tento: »Agenda ecclesiatica slavonica, 
to jest PrAce drkevnf, kterouž ev. knezi, sprAvci a učitelovć cir- 
kve slovenski v krilo vstvi Uherskćm pfi službdch Božfch jak ne- 
delnich, svdteCnych, tak i vSednych dnech za starodavna pofAdnš 
vykonAvali a až posavad s pomocf Božf jeSte vykonavaif, k vzdš- 
lini cfrkve Božf vytlačen4. Leta PAne 1734.« 4° str. 327. 



88 

krar, ale rimsky cisar sa spomina : pravdepodobne 
cenzurou preinačenć. 

Prave toho času zaoberal sa Krmann aj vy- 
danim českej biblie. 

Pravdepodobnć je, že v tomto ohlade už ako 
vyhnanec, po čas svojho zdržovania sa v cudzo- 
zemsku zanašal sa touto myšlienkou, a nenie 
nemožne, že na ružomberskej synode navrhovane 
založenie slovenskej tlačiarne najviac z tej pri- 
činy siiril, aby tam po pri in^ch nabožensk^ch 
dielach aj biblia vytlačena byf mohla. Česi mali 
sice vo viastnej svoj ej reci tlačenu bibliu; ale ta 
sa už temer uplne bola minula a tak v rečovom 
ako aj dogmatickom ohlade mnoho sa jej vyty- 
kat mohlo. Z tej pričiny primerane pokroku veku 
na vydanie zodpovedne opravenć v skutku bola 
potreba. 

Znaf m^me, že aj po dnešni čas horfiouhor- 
ski slovenski evanjelici vo všetk^ch svojich na- 
boženskych spisoch a knihžch česk^ jazyk uži- 
vaju. V užšom smys!e branš. slovenskši literatura 
nejestvovala. V nedostatku tejto tedy Krmann r. 
1714 na vrač českfch evanj. kftazov sa obratil 
s tou prosbou, aby ho v obmfšFanom diele pra- 
cami svojimi podporovali. Žiadosfou jeho bolo, 
aby sa novć vydanie biblie tak v Čechžch a 
na Morave, ako aj v Uhorsku uživat mohlo tak 
knazmi ako aj Tuđom. Avšak predsa len na do- 
mžce sily bol odkdzan^. Najvernejšimi spolu- 
pracovniky jeho boli Matej Bćl a Juraj Ambr6zy, 
kftazia. V novej historii literatury sa tdto nova 
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recensia biblie v^lučne Matejovi Belovi pripisuje;^) 
ale nad všetkii pochybnosf stoji to, že jej pčvod- 
com bol Krmann; Bćl mal len vdkol jej vydania 
zvlaštne zasluhy, ponevač Krmann vo vazeni bol. 
Dielo^) vyšlo v Nemecku v knihtlačiarni si- 
rotinca v Halle ešte r. 1732. Dve predmluvy ma. 
Jednu pisal Krmann, druhu Bćl. V predmluve 
Krmannovej podava sa najprv soznam vydani 
českej biblie; a potom sa pripomina, že sa vytisky 
tejto biblie ani za drahć peniaze viacej nedostanii. 
»Aby tedy — piše pokračujiic — tomuto nedo- 
statku odpomoženo bolo, povzbudil Pan Boh v 
Uhorskom krafovstve dušu veFkomožnej manželky 
Mateja Osztrosith, už v Kristu odpočivajucej Ka- 
teriny Revay, ktora k vydaniu biblie potrebne 
všetky utraty už r. 1682 chcela zapravif; ale v 
tomto svatom umysle ustavične trvajucou vojnou 
a prenasledovanim cirkve evanjelickej a smrf k 
praci tejto nabudnuvšich sa učen^ch mužov pre- 
kazena bola.« Pripomina đalej, že r. 1700 witten- 
berskd akademia chcela vydaf bibliu pre evanje- 
lick^ch veriacich; ale valečnć časy i toto pod- 
ujatie zmarily. Konečne poznamenava, že ako 
vždy, truc panujiicemu prenasledovaniu, v Ione 
každćho naroda postaral sa Pan Boh o to, aby 
V každej reći boly biblie; tak postaral sa On aj 

*) Jozefa Yungmanna Historia literatury češke.« Praha 1849. 
Druh6 vydanie. str. 291. 

*) l3plny jej titul je: »Biblia Sacra«, to jest Bibli Svatd, 
aneb všecka svatd pfsma stareho i noveho zdkona, možnou pilno- 
sti opat pfehlidnutd, krAtkymi summovnfky a mnohymi concor- 
đanciemi zaopatfend a v nove vydand prici yynasnažovdnlm a nd- 
kladem lidi o zrCist cfrkve Bozi upffmnš pečujicfch. Leta Pdne 1732. 
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Tud Slovensky. Povzbudil obzvl4šte dušu jednoho 
muža, ktory z rodu slavnćho Thurzu pochadza, 
ktor^ porozumiac tomu, že sii vytisky českej biblie 
už od rokov nie k dostaniu, na vydanie tejto biblie 
štedrou rukou mnoho obetovaf hotov^ bol. 

Kto bol mužom tfmto? teraz by bolo ne- 
snadnć povedaf. To je istć, že aj slezskf veFmož 
Henrik Henckel Erdman grćf toto podujatie v^- 
datne podporoval. Poznamenavame, že t^to biblia 
r. 1745 a 1746 znovu sa tlačila. Z menšlch diel 
Krmannovfch spomenutie zasluhuju: katechismus 
naboženstva kresfanskćho, jednotlivć kš.zne a 
plesne/) slovenska mluvnica*) a na vlastnf vek 
sa vzfahujiice poznamky.') 

XL 

r 

Cirke vnli lilstorlii pf ie pod nliz vom : 99lliiiig;a- 

rla evangellca^^; IttorA ale v rukopise ostane. 

Rozđelenle knih^, krlitk:y obsali a JeJ elia- 

rakterlstika. 

Medzitym najvzž.cnejšie ovocie Krmannovej 
literamej činnosti nad všetkii pochybnosf je jeho 

1) Takćto boly: Kniha života, nad knfhtlačiarom Dada- 
nom držand reC. Žilina 1704. Actus inaugurationis vexil- 
lorum (vykon pesvatenia zdstav), o Com hore vySSie bola reć. 
Ndbožnć arie, v Bafi. Bystrici. 

») Rudimenta grammaticae slavicae. (Počiatky 
mluvnice slovenskej.) Rukopis v universitnom archive v Halle. 

») Dennfk jeho cesty v cudzozemsku r. 1708 a 1709, — da- 
lej : Regesta supellectilis et proventuum Ecclesiasticorum parochia- 
lium et^scholarum Com. Trencheniensis — Excerpta ex Catalogo 
Testium et Confessorum purae ev. veritatis. — (Soznam pArov a 
d6chodkov cirkevnyćh farskych a školskvch stolice trenčianskej — 
Vyfah so soznamu svedkov a Yyznavaeov čistej Yiery evanjelickej ) 
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dielo historie literatury, ktorć sa v rukopise pod 
tfmto nazvom zachovalo : »Hungaria Evan- 
gelica, sive Historia Evangelica Jesu 
Christi in Hungaria et Provinciis ejus.« 

Ponevač dielo toto tlačou vyjsf nemohlo a 
ponevač je nasledkom toho pred velikim obecen- 
stvom nezname: za potrebnć držime o ftom ob- 
širnejšie prehovorit 

Dfa obsahu siaha dielo toto počnuc od apoštolov 
vzhladom na našu cirkev až po uzavrenie smluvy 
viedeftskćho pokoja, pofažne až po žilinsku sy- 
nodu. Tu zahrnut^ material historick^ na dve 
hlavne čiastky rozdelen^ podš.va. Prva čiastka 
obsahuje v sebe historiu hlžsania Evanjelium 
medzi pohany a udržiavanie a pestovanie ho Ka- 
rolom Vefk^m ; k vlasti našej sa obrdtiac od času 
kniežata Gejzu a Svatćho Štefana krafa počnuc 
až po husiticke vojny. 

V druhej čiastke vypr4va pdvodca historiu 
cirkve evanjelickej v Uhorsku počnuc od pohybov 
Husitov po reformaciu Lutherovu ; potom boje 
zvestovatefov Evanjelia vlasti našej; vznik cirkvi 
a šk6l, vznik vierovyznani a synod jednotliv^ch 
krajov a v siivise s nimi aj prenasledovania pod 
Rudolfom. 

Medzi svojimi pramefimi pripomina Iistiny 
snemovć, uzavretia konventov cirkevn^ch a viac 
aj takfch dat, ktorć sa od zkazy zachržinily. A 
pofahom upotrebenia všetkych tychto pozname- 
nava pčvodca, že kriticky a svedomite pokračoval. 

Vieme, že historicki spisovatelia z toho času 
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malo samostatnosti prejavuju. To vidime, že sa 

V uzkom rš.mci ist^ch vypravujucich foriem po- 
hybuju a len velice zriedka natrafime aj na ta- 
k6ho spisovateFa^ ktory by sa z pod t^chto bol 

V stave b^val vysvobodit 

Daniel Krmann stal na lirovni vzdelanosti 
svojho veku. Obradom literatury nasledoval ten 
spčsob, ktory vtedy v celom vzdelanom svete na- 
sledovali. Velikć zavažie klš<dli ešte vtedy na stare 
kroniky a jich data bez všetkej kritiky prijimali. 

OdtiaFto pochadzaju tie mnohe citžlcie, ktore 
dakedy ćele strany zaplftujii. Citatef vlastne len 
to vidi, čo všetko pOvodca počital a ako to vie 
ku svojim cieFom vynaložif. Spisovatelia svetovej 
historie počinali od Mojžišovho stvorenia sveta. 
Spisovatelia historie cirkevnej na počiatok život 
Kristov kladli; čo samo v sebe ani nebolo. ne- 
miestnym pokračovanim. Len to sa jim mohlo 
zazlievaf, že aj to s obavou robili. 

Takto pokračoval aj Daniel Krmann, natoFko 
prave, že on už na nžzvu svojej knihy označil, 
čo je ciefom jeho: to jest »opisanie historie Evan- 
jelium Kristovho v Uhorsku.« A toto je vec ve- 
likeho v^znamu, lebo to vyznamenava, že on nie 
na to kladie hlavnć zavažie, čo urobili jednotlivi 
arcipastieri a kniežatž v zaujme cirkve kresCan- 
skej, ale na to, ako sa rozširilo Evanjelium Kri- 
stovo vo vlasti nažej, kto boli tobože apoštolovia 
a nepriatelia, medzi ak^mi okolnosfami zlskalo 
duše medzi pohany, — a obzvlžšte medzi uhor- 
sk^mi pohany. Jeho hlavnou ideou je EvanjeKura, 
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ako večnf zaklad krestanstva. Činy, city a snahy 
Fudskć len na tolko ho zaujimajii, nakorko tieže 
rozširovanie Evanjeliuma napomš.haly alebo pre- 
kažaly; nakoFko ideu kresfanstva v jeho čistote 
udržat a duchovn^m pokladom celćho sveta uro- 
bif, alebo za prosi riedok a nžistroj jich osobn^ch 
zaujmov upotrebif sa vynasnažovali. 

Tuto okolnosf, ako Krmannovho pochopu 
zvlaštnu charakteristiku, nutno nam vyzdvihnut'; 
už aj len preto, lebo tžto určuje aj pohrobenie 
historie reformacie. 

Kto rozširovanie sa Kristovho Evanjelium a 
jeho v^znam svetohistorickf tak pochopuje, ako 
Krmann, ten obranu čistoty tobože Evanjelium, 
tedy obranu večnćho zakladu kresfanstva čili re- 
formžciu nemčže za kaclrstvo považovaf, za novć 
učenie, alebo za nejaku morovu nakazu, ako to 
katoličke kfiazstvo robilo: ale považuje ho za to, 
čim je, to jest: za obnovenie ducha Evanjelium 
a za vysvobodenie potlačenćho ducha Fudskćho. 

Prvf zvestovatelia jeho prirodzene boli apoštolovia. Pri skut- 
koch tfchto odvolAva sa Knnann na Jozefa Flaviusa. ktory sa čo 
historicky spisovatel židovsky o Kristu pekne zmienil. Do našej 
vlasti prišli prvi zvestovatelia Evanjelium z lUirie. Že kde ležala 
vledy llliria, to sa Krmann zo spisov starych spisovateTov d6vo- 
dif usiliye. V tejže siisedstve ležiac Pannonia, prirodzenvm je, Že 
aj sem došli zvestovatelia Evanjelium. 

Keđ krestanstvo^ po vandrovanf ndrodov aj v rozpadnutej 
sa rimskej rfši k vldde doSlo, skoro nepočetnš cudzie žiYly a bludy 
boly do cirkvi vnesenć. 

V Pannonii zmizly rimski orlovia a jich miesto Kristov križ 
xaujal. Krmann zaigfmave opisuje prenasledovanie prvotnych kre- 
sCanov kroz Rimanov. S uznanlivosf.»u hovori o pohanskvch pri 



nevinnosti prenasledovanych slovo poždvihnuvšich spisovatetov. 
Ale jeđnou cestou označuje aj tie biedy a neresti. ktorć sa v Ione 
cirkve objavily, akondhle rimski biskupy počali nadvlAdu prevo 
dzovaf nad inymi biskupy. Rozšfrenie sa arianskeho bludu po- 
dobne Skodlive pdsobilo na vyvin cirkve, ktorf blud — tak ho 
vori — ako nejak A potopa a ndkazlivy mor' sa rozšfril temer vo 
všetkych cirkvdch kresfanskfch. 

Od tohoto bludu však nezostalo nedotkQuteTnym v Pannonii 
jestvi^tice biskupstvo, o fiomž Sulpicius Severus zmienku robi. 
Toto sa uzavretfa nicenskej synody pridržiavalo, preto sa jeho ve- 
riaci katollkmi menujti. Krmann cituje nielen na toto sa vzfahu- 
juce zdkony cisdrov Gratianusa, Valentinianusa a Theodosiusa, ale 
aj tie slovd historickćho spisovatela Ramanusa, ktorf mi liči poraery 
Pannonie z toho veku, ked sa uhorsk^ knieža Gejza na kresfan- 
sku vieru obrdtil. Z tohto to nasleduje, že vo vlasti naSej už vtedy 
boly sriadene cirkve a riadni slova Božieho kazatelia, ačprAve ne- 
taji, že ndsledkom vpAdu a pustoSeniu Madarov mnohe cirkve zpu- 
stly. ponevAč sa prenasledovanl kfiazi prinuteni boli ratovat 

Prave ndsledkuje Krmann na neprestajne trvanie kresfan- 
skeho nAboženstva v Pannonii z tej okolnosti, že na, hlavnejšfch 
synoddch voždy pripomfnaju sa aj pannonski biskupi. Keby nebolo 
bvvalo krestahskfch cirkvi, nebolo by by valo ani biskupov, o jichž 
učinkovani sa tiež uznanlive zmiefiuje; obzvldšte o svatom Jero- 
nimovi, ktoreho za slovanskšho povodu drži. Tohoto učedlnik 
Orosius už o Hunoch hovori, ktorych svaty Niketas, biskup DAkov 
a Pannoncov s inymi barbarskvmi ndrody spolu na vieru kresfan- 
sku obrdtil. 

Po Hunoch Slovania zaujali kraje Dunaja a Tisy. Tito pod 
svojim krifom Osztrivojom do Thracie prešli a po vyhnatf Hunov 
mesto (Ostrivoj) založili na Dunajskom brehu, Slavigrad v Koru- 
tanoch, ktore Nemci pozdejšie Windisch-Gratzom nazvali. Zai^imave 
je, ako Krmann o rozvetveni sa Slovanov vypravuje. Pod krarom 
Selimirom — piše — tohoto bratia Čecho, Lecho a Ruso koUonie 
(osady) založili. Z tychto staly sa Ćeskd, Polskd, Ruskd krajina. U 
prostred tychto bolo kresfanstvo už okolo 628. roku rozšireno. 

Medzitym Huni zo Scythie sosilneni pod menom MacTarov 
do Dacie vtrhh a pod Almošom, pofažne pod vodcovstvom syna 



jeho Arpšda zaigali vačši diel terajSej krajiny tihorskej. Jestvujuce 
cirkve kresfanskć zvadSa zpustoSily. PoznamenAva. že v tomto čaše 
evanjelickć učenie ninohymi pridavky rudskymi bolo zatemnenć. 
Karol Verky zbijuc do riSe jeho vtrhlych Madarov, priniilil ich ku 
krstu. Pozdejšie v novej vlasti usadivSi sa Mađari aj sp6sob sria- 
denia krajiny od Karola Vefk^ho prevzali, v čom krestenskć ndbo- 
ženstvo veliky zdstoj hralo. Medzi slovanskfmi obyvateImi južnych 
krajov Bulhari pr^ali najskdr kresfanske ndboženstvo, asfce dfa 
carihradskeho reckeho obradu. Tu povstale trenice aj nemeck^ch 
cisArov pozornosf obrdtily na vyčiny cirkve vvchodnej a oni z4- 
ujmy zdpadnej cirkve počali podporovat Tak došli apoStolovia 
cirkve rlmskej do vlasti naSej z Nemecka cJefom rozdirovania kre- 
sfianskćho ndboženstvu, v čom jim aj politickć pomery priaznivymi 
boly. Rozšfrenie sa kresfanstva, alebo ako Krmann bovori, Kri- 
slovho Evanjelium vo vlasti naSej rycblo Šio. ESte za času Gejzu 
vystupili Pilgrin a Wolfgang biskupi. Svaty Adalbert pokrstil aj 
svat^ho Štefana krdTa. ktory potom kresfanske ndboženstvo panu- 
jucim urobil vo vlasti našej. Toto Krmann zvačša dla Bonfina a 
Ransanusa vyprdva. Z jich diel často cituje. K v61i krdtkosti často 
len počiatok a konec citdtu sdeFuje, akoby nutiac čitatela, aby si 
aj pramefi prečital, chce-li sa dozvedef, čo a jako sa stalo. Toto 
pokračovanie zdd sa ndm teraz byC neobyčajnym, al6» v prvej po- 
lovici predoSlćho stole ti a bolo v mćde. 

Po historii založenia jednotlivych bi skupst vf rozprAva i o 
obsiahnutf koruny, ale tu po citovani rozpraYy Bonfina pozname- 
nava, že toto Peter Revay indče predndša. Že jako, to nehovorf, 
ale odkazige čitateTa na to, aby si to v diele patričnćho pčvodcu 
prečital. Podobne pokračuje aj pri tom bode, ktory stanovisko kre- 
sCanskć sv. Štefana krdTa vyzdvihige. Tak sa zda, že pre krdtkosf 
žasu, alebo v nddeji pozdejSieho dodatku len jednoducho označige 
tie odseky, v ktorfch napomenutie velikćho krdla k jeho synovi 
je obsažene a v ktoryc}i je podstata kresfanskćho ndboženstva 
pekne a jasne opisana. 

Krmann poukazuje k tomu, že svaty Štefan krdl nenasle- 
doval rimske, už v tom čaše zkazene ndboženstvo, ale v Evanje- 
liume apoštolov obsažene opravdove kresfanskć ndboženstvo, — a 
to odporučal pozornosti a podpore svojho svna. Toto rozšfril po 



eelej Uhorskej krajine. Krestanstvo svJlteho Štefana zAležalo z dvoc 
čiastok: z viery a pobožnosti. Ku učeniu o ospravedlnenf z vier 
žiadal aj dobre skutky; ale tym neprivlastftoval osobitnu zdsluhi 
Hlavou cirkve nenie Peter a*jeho ndstupcovia, ale sAm Kristuj 
Fkpeži a biskupi su pastieri a strdžcovia duSt ale Die jich panj 
— prAve preto nem6žu udelovaf hodnosti, ani odpustenie hriecho^ 
Zaujlmave pojedndva tu Krmann cirkevne učenie toho času uksj 
ziguc, že sa kresfanske učenie svateho Štefana srovnAva s učenin 
evanjelikov a vefmi sa IfSi od toho, ktore pod menom rfmskeh^ 
katolidsmu Frafio Foris Otrokocsv pod ochranu vzal. Tvrdenij 
Otrokocsyho šikovne podvracia a vykAže, že Peter apodtol nikd^ 
nebol Kristovvm ndmestnfkom na zemi. VykAže, že sa do Iona zi 
padnej cirkve ktesCanskej mnoho takych bludov vnieslo, jakfch V( 
vychodnej cirkve nebolo; slovom: čistotu uhorskeho kresfanstva i 
oči rfmskemu s velikou horlivosfou a s prospechom dokazuje. 

Po smrti Štefana krifa mnohy zmatok povstal v krajine, č< 
aj ohfadom na kresfanstvo neprajne ličinko valo. Po poslednon 
vzplanutf a uhaseni kresfanstva svatf Ladislav organizoval zas( 
kresfansku cirkev vo vlasti našej. Synodu držal v Sabolči, na kto 
rej sa mnohć pamatne uzayretia doniesly. Nielen tA okolnosf, žJ 
vtedy ešte ženaty kfiazi boli vo vlasti našej, ale aj to sa vyzdvii 
huje, že uhorski krAfovia neodvislfmi hlavami cirkve boli; — čo 
pozdejšie pipeži nmski oddišputovali. Aj krdf Koloman si ešte za' 
držal autoritu a obradom cirkevnćho riadu a kAzne užitočne usta- 
novenia urobil. Ale ipriam zaviedlo sa ustanovenie rimskćho pa- 
peža a panujucim stal sa ndhfad, že bez jeho potvrdenia žiadne 
učenie, žiadne ustrojenie platnym nenie. » Jus canonicum Romanum« 
(kanonickć prAvo rimske) a »Decretalia Pontificum Romanorum« 
(ustanovenia pApežov rimskych) staly sa panujiicimi. A tymto sa 
započala zdhuba kresfanskej cirkve v UhrAch. Gratianus monachus 
a Petrus Lombardus a nie Pismo svale stali sa autoritarni vo ve- 
ciach cirkevnf eh, o ktorych sa Krmann dosC obzirne zmiefiuje. 

Vtedy vystupil vo Franciizsku Peter Wald ; napadnul rfm- 
skeho pdpeža a mnfchov; nazpat chcel vydobiC auktoritu Pfsinu 
svatemu. Učenie jeho prišlo až do Pannonie za času krAfa On- 
dreja 1(1. ; ale potom za času krAfa Lud vika Vefkeho biskupom bo- 
senskvm vykoreneno bolo. 
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Pod zmatkami po posiednoiti krdtovi z Arpađovšk^ho domii 
učenie a mravy kresfanskć zase klesly. Kfiazi boli neučeni a zka- 
zenf, Fad.zbiednely. Rfii)sky pdpež sa zamlešal do veći krajinskej 
politiky; použil vliv kfiazov a cirkevnou kliatbou svojou v strachu 
udržiaval ceM krajinu. Pod Zigmundom vypukla husitick^ vojna, 
od ktprej počlta Krmann druhtL čiastku historie cirkve kresfisinskfj 
Y Uhrich. , 

Hldsanie Evanjelia kroz nasledovnfkov Husovych vo .. vla- 
sti našej je udalosf velikćho vyznamu» Krmann po oboznAmenf s re- 
^mAtormi pred Husom a pohybmi nimi zapričinenymi vypraviue, 
ako bolo, učenih Hosovo po čas cisdra Žigmunda kroz Čechov do 
Uhorska doneseni, Boje Žišku a Prokopa a tizavretia baselskej sy- 
nody mOhutnf vliv nialy na jeho rozšfrenie. Po preloženl biblie 
do českćhO jazyka sa mnoho vytečnych mužov od cirkve rfmiskej 
odtrhlo. Vo vlasti naSej Jiskra a jeho spoločnfci mnoho hradov 
nastavali, mestA a obce zaujali; husfticke ndboženstvo — a pri 
jimanie večere PAna pod obojim sposohom rozširovali, tak 
udajne cSte aj Vladislav I. prijfmal svatu večeru Pdna. Vyzdvihuje, 
že Vladislav sfce prisne nariadenia vydal oproti Husftom. ale fak- 
tične jim neubližoval. Bitka pri Varne bola prajni Husftom. PžpeŽ 
silnf ndtisk užfval na kraTov uhorskych a českvch, aby prenasle- 
dovali Husftov. Matiašovi Hunyadym stoji poznamenanć, že ich 
najprv prenasledoval, potom pozdejšie ich trpel. 

Už bezprostrednfm ndstupcom Matiašovym viacerake pf- 
somnć vierovyznanie podali Ceskf bratia. Menovite jedno kratšie 
r. 1504 (Confessio) a jedno obšfmejšie r. 1507; jedno krAfovi Lud- 
vikovi r. 152^; jedno Jurajovi Brandenbursk^mu r. 1632 a jedno 
U. nov. 1638 Ferdinandovi I. potvrđeni však tychto konfessif 
Krmann miči. 

Nepochybne diela tohoto jednou najzaigfmavejšou čiastkou 
je opis zkazenosti rimskej cirkve pred reformiciou. Krmann mc- 
nuje tych hlavnych kfiazov katolfckych, ktori o zhube cirkv6 pi- 
sali; vykazuje medzičasne ludske prfdavky k eirkevnemu učeniu a 
obradom. Prejdiic k vlastenskvm pomerom, poukazuje na siičasne 
uzavretia synod, ktore najvernejšie odzrkadlujć pomery cirkevne. 
Cituje LaureQca Cserep belohradskeho a Antoniusa nitranskeho 
Mskupa prejavy o zkazenosti kftazstva a cirkve; a na konci aj 
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Dćžovsku sedliacku vojnu poburujucemu dielu TomaŠa BakdČa 
ostrihomskćho arcibiskupa pripisige. 

Rozprava o vzniku a rozSfreniu Lutherovej reformAcie p6- 
sobf stredobod Krmannovho diela. Poćntic od opisu dvoru pApeža 
Lva X . a preddvania ođpustkovych listkov za peniaze, po vyroz 
prAvanf historie Lutherovej hovorf o uhorskej neformicii. Vypo 
(51ta jej podporovateTov a rozširovatelov medzi svetskfmi pdnmi a 
cirkevnyini učitelmi. Liči snahy krATa a katollckeho kfiazstvd, oprot 
luther&nom; na pilenie Tuči a knih sa vz€ahujiice nariadenia tak 
pred ako aj po pordžke mohdčskej. Rozprdva historiu prvych mu 
čedlnfkov v Cubetovej a prfpad Mateja Dćvai Birćva s Fžberom 
Po spočftanf evanjelickych s Nemeckom v spojenf sticich učitefov 
a svetskych rozpovedd budinske pomery a tamže blahosklonnosf 
krdlovnej Marie naproti nasledovnfkom Evanjelia. V spojeni s 
vypravovanfm o prestupoch miest a zakladani novych cirkvi roz- 
povedA protipdsobenie kat. kleru (kfiazstva). 

Zpomfna aj reformdciu sedmohradsk6. Sasi nepochybne naj- 
skor pocftili blahodatny ćčinok ndboženskfch pohybov Nemecka; 
a pod vlivom tohoto nov4 cirkve povstaly, na jejichž čele, najviac 
vo Vittenberku sa vyučivgi oduševneni evanj. kfiazi pdsobili. S mno- 
ženfm sa cirkvi potrebnym sa stalo jich ustrojenie. Tak sa zapo- 
čaly prvć ustrojujiice a vierovyznanie hotujiice konventy, takrečene 
synody. 1545. r. v Meddeši, 1552. a 1557, r. v Sibine. V užSom 
smysle vzatom Uhorsku zadržala sa Erd6'dska synoda 1549, lor- 
nanskd 1549 a 1550, beregs^ska, ovdrska aiđ. 

S ustrojenim cirkvi parallelne bolo treba organisovaf aj škol- 
ske zdležitosti, o čom ale v Krmannovej knižke mdlo najdeme. Tvm 
vačSou pilnosfou sbieral pri Evanjelium sa oduSevfiujucich svet- 
sk^ch veRnožov, asice tak so strany augšpurskeho, ako aj so stra- 
ny helvetskćho vyznania. V osnove Ićbil uživat na nich sa vzte- 
hujtice verš{ky, lebo naproti mužom s literatiirou sa zaoberajtlicim 
s velikym sćcitom sa choval. 

Ked! dokdzal, aky pokrok urobilo Evanjelium vo vlasti tejto, 
spolu rozpovedal i pokračovanie pdpeža a vyšSiehokat. kfiazstva. o- 
proli šfreniu sa Evanjelia. Napravenie mravov kfiazstva a pozd^l- 
ženie ijrovTie duchovnej vzdelanosti bolo heslom. Toto nasledoval§ 
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povfšenie dochodkov a platov — na zdklade uzavreti a zikonov 
sneimovych. 

V đruhej periode hovorf o tVch prekAžkach evanjelick^ho 
ndboženstva, ktorć pohyb sakrainentdrov spčsobil. Ako v qudzo- 
zemsku anabaptistć, zvingliani a kalviniste na čiastky roztrhali 
evanjelickd cirkev, tak sa to stalo aj v našej vlasti. Krmann, ktory 
sa veme a silne pridržiaval učenia ev, aug. vyzn. cirkve, velice 
obSfrne hovorf o tom to pohybe. Určite zatracuje tycb, ktorf sa od 
nasledovania »praveho Evanjeliumc odvrdtili a medzi veriacimi od- 
trhnutie sa zaprf činili. Do konca sprevddza z tohoto povstalć spory 
a osobytne konfessie. Poukazuje na ustanovenia zdkonođdmeho 
sboru, jichž cieTom j6 vykynoženie sakrametArov a anabaptistov. 
Matej Lauterwald a Frafto Stankarus pripomfnaju sa tu aj so svo* 
jimi zžležitosfami, potoni prechodf na život Frafia Davida a s 
tymto na historiu unitžrov. Velikti v4hu kladuc na mienku witen- 
bcrskych teologov, t^chže listy v ćelom. jich zneni sdefi^'e. Sedmo- 
hradske trinit&rske didputy, dejstvovanie Davida, Blandrata a Jfina 
Zsigmonda obšfme je opisani, ako aj čepregskć kollegium. Kašpar 
Pilcz a Sebastian Lamius ako crypto-kalvini (tajni kalvini) sa pred- 
stavigu, vdbec sii pohyby ndboženske hornych krajov velice za- 
jiraAve podane. 

Y tretej periode sa o prekažkach so strany p&pežov na- 
kopcnych rozprdva. Po krAtkom vypri.vani toho. že jaky priaznivv 
smer vyvinu vzalo Evanjelium v Polskej, v Sedmohradsku, Čechdch a 
na Morave a konečne v krajindch rakuskych, prechodi na ličenie sndh 
kflazstva uhorskeho. Kftazstvo nie menej clicelo previest ako to, že 
aby sa proti lutherAnom doneseni z4kony krdlom exekvovaly. Za- 
počalo tedy sriaden^ burenie a prenasledovanie. V Jagri Anton 
Veran^č biskup, v Nitre a Trenčine Pavel Bornemisza biskup za- 
Čal zlorečenć dielo, ktore však z pričiny trpeliveho smyšrania ci- 
siura Maximiliana volajaky verky vysledok nemalo. Verejnć krajin- 
ski prenasledovanie maličkć čiastočnć obecnć a stolične prenasle- 
dovanie predchAdzalo. Napadnutia trnavskej r. 1579 držanej sy- 
nody a Beregszdsziho ohrađzovanie sa proti nim a apologia jeho, 
boje literarne, obsah tvchže zvlAštne zaujimavii Čiastku tvoria cir- 
kevnej historie Krmannovej. Nie menej zanimave je sriadenie hor- 
ftovidieckych cirkvi evanjelickych r. 1695, ako aj bitčansk^ cirkevne 
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praviđld z r. 1600, jejichž body sa v ćelom ziienf uverejfiujć, sde- 
lujti sa (falej body pravidiel drkvi evanjelickych a zdkony z r.l590. 

Za tf mto na nAsilnickć skutky kat. kfiazstva a vlš,dy obra- 
da pozornost čitaterovu. Po pripomenuti vdantročenia 22. ČUnku 
z r. 160^ prejde k odobraniu koSick^ho chrimu vojenskou mocou 
a k rozpovedaniu chopenia sa zbroje, Bocskaya. 

Štvrtd a poslednd perioda hovorf už o zabezpečenf ndbo- 
ženskej svobody evanjelikov skrze zdkon. Po sdeleni života a z4- 
sluh grćfa Štefana lllćšhš,zyho, najhlavnejdieho činitela viede&skćho 
pokoja, ako aj z&klad^ manželkou jeho založenfch prednaSa sa 
dosf obSIrne a živo o učinlivosti palatfna Juraja Turzo a o žilin- 
skej synode. 

Na koniec nasledujd : »£xcerpta ex Tractatu : Ungarischer 
gewisser und wahrhaftiger Berićht derer GesdiichteJ so sidi von 
Anno 1658 bis Anno 1674 mit Martino NovAky und seine beiden 
Kirchengemeinden Koos und Unter-Metzenseiffen, in Ungam zuge- 
tragen. Gedruckt 1680. (Uhorskd istd a opravdovA zprdva toho, čo 
sa od roku 1658 až po rok 1674 Martihovi NovAky a jeho obom 
drkvim KooS a Dolno-Metzenseif v Uhrdch prihodilo. Tlač. r. 1680.) 

Po niektorych ddtach okolo lOOOročnej zhuby kres(an3tva a 
soznamu miest a mien nasleduje ešte krdfa Karola proti Krman- 
novi dfia 12. jiina r. 1731 vvdane nariadenie a AlthAna, vacov- 
sk^ho biskupa protestatia proti miestodržateTskemu nariadeniu v 
prospech evanjelikom vydanemu (1731, 23. mšja.) 

T^mto sa konci tel^ rukopis, ktor^ v celku 
vzacnym prispevkom služi k historii cirkve evan- 
jelickej vo vlasti našej uhorskej. Pečlivš, ruka, 
pravdu milujiice a hFadajuce srdce, jasn^ um 
charakterizuju dielo toto. Čroveft dnešnćho deje- 
pisectva považujuc, y mnohom ohlade nedosta- 
tečn^m predstavuje sa nam dielo toto sice, veđ 
siivislosf faktov a vllvanie osOb na ne nie vždy 
dosf vy pukle nam predstavuje; ale pri tom všetkom 
by bolo literatury svojho veku hodnou ozdobou 
byf mohlo, keby sa na svetio sveta bolo dostalo. 
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Pravdepodobne je, že sa Krmann k tomuto 
historickćmu dielu len po synode ružomberskej 
bol prichytil. ZMmo je totiž, že on už ria SYnode 
nadšenf mi šl6vy ozval sa y ž^ležitosti pbozhš,- 
menii minulosti ciricve a naVrhovat, aby is^šfnoda 
vymenoYaTa tak z duchovnćho, ako zo svetsk^lio 
stavu po -I lidoch tym defom, abypređk^^ evan- 
jelickymi i^sanć starSS dSta, pisaiić a tlačene pa- 
miatky posbierali a z t^chto taky archiv utvoreny 
bol, V ktorom by na hi^toriu našej evanjelickej 
cirkve sia vzfahujuce všetky data sosl3ieranć boly.« 

Synoda tento navrh — ako srne videli — 
prijala, ale nasledujiice smutnć časy neboly pri- 
hodnć k tomu, aby sa v nživrhu contemplbvany 
navrh uskutočnil. A- čo cifkev nebola v stave 
urobitV to vykonal Krmann a ovocie jeho usta- 
vania, je v rukach našich sa nachždzajuca prdca.^) 

*): Rukopis po smrti Krmannovej dal ši Martin Klaniczay 
odpfšaf pre seba, bez pochyby s*tym timyslom, • že ho na verejnosf 
Yynesie (r. 1763), ^le pre nepriazniv^ pomery toto yystato. »Poz- 
dejšie zaoberal sa s touto mySlienkou Martin Lauček, ev. kfiaz na 
Hor. Slanej r. 1774 vlastnvmi pozndmkami zaopatrenv dal ho od- 
pisaf a hotovil-ho pod tlač. Ale ani on nebol štastnejšl ako Kla- 
niczay. Dielo ostalo nevydanym až po dnešni defi, V odpisoch 
rukopisnych nachodl^sa v nArodnom muzeume, y archive v zay- 
uhrovskej rodiny Zay, v archive ev. školy prešporskej, pravde- 
podobne aj ešte na viac miestach, na nepochybnć svedectvo tpho, 
že predkovia naši aj v tych najfaŽSIch časoch pečovaH to, aby 
pamiatky jich cirkevnej historie, kroniky nezahynuly, ale aspofi 
Y odpise pozostaly ku lepšiemu veku, ktory v stave . bude takovi 
na svetio verejnosti vyniesf a tym ich pre . cirkev evanjelicku 
spoločn^m pokladom urobit 
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Slariađi avJlteuie dvestoroćuej pamiatkj re- 
forinAcie r. ITIT, — Jelio v^Jadreiiia sa o 
eirkvi katoilekej. — Prlpad ]M[IyilAHka, Jeho 
prest Apeiiie a povstauie Indu proti uemn imm 
bAri katoIlekyclft pdnov. I^apia ko a*do pre- 

dporsk^ko »Amkn zavrdi. 

Popri praci literarnej Krmann — ako sme 
priporaenuli — ani napravenie cirkevnćho života 
a budenie vierovyznansk6ho povedomia nezaned- 
bS.val. 

Pofahom prevodzovania jeho biskupskfch 
pržLV a plnenia tobože uradu povinnosti malo dat 
pozostalo z toho času. Netrpi pochyby, že namie- 
tania eirkvi evanjelick^ch kroz katolickych vizi- 
titorov velikou uražkou bolo autorite evanjelick^ch 
biskupov. Pri tora všetkom Krmann sa o to sna- 
žil, aby sa na čelo eirkvi povinnosti znali, hor- 
livi a učeni kftazia stavali. Tak odporučal vrbov- 
čianskej eirkvi r. 1724 vtehdajšieho sprš,veu školy 
neepilskej, Juraja Ambr6zyho, pozđejšieho biskupa. 

Pozomosf jeho obržtenž bola aj na evan- 
jelikov susednej Moravy, kde nielen hibliu rozSi- 
roval, ale aj kftazov oduševftoval r. 1725. 

K budeniu vierovyznanskćho povedomia za 
najprimeranejšie uznal svatehie dvestoročnej pa- 
miatky reformaeie r. 1717. V mesiaei oktobri (7.) 
toho roku poslal obežnik k svojim kftazom, v 
ktorom jim pamiatku reformdeie svatif odporiiča 
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a spolu aj upravu obradom toho jim ddva, jako 
by sa to najdOstojnejšie previesf c^lo. . 

Nadšene liči v^znam Lutherovho vystupenia, 
učenia a neohroženćho sa držania: velikou chy- 
bou, ba nevđačnosf by bola naftho sa nerozpo- 
menuf a za svatii vec Evanjelia sa neodušev- 
nif, obzvlašte teraz^ ked* star^ nepriater celou silou 
posobf proti nemu. Bofasf svoju nad t^m vyslo- 
vil, že sa evanjelickć naboženstvo aj v tomto sto- 
leti prenasleduje a lia jeho ochranu donesenć za- 
kony krajinskć nohami sa šliapu. Ale duch Lu- 
therov, dfa jeho nahradu potlačenim byf nemčže. 
Ten nezomrel, ten žije. Pržve preto, ako niekdy 
Rimania velice skvele svativali storočia, tak nech 
zasvati aj cirkev evanjelicka dvestoročnii pamiatku 
Lutherovu, — asice na deft sv. Martina treba ju 
započat a potom v nasledujuce tri dni svatif. Roz- 
povedal svoj nžhFad aj o spčsobe svatenia. Prvć je 
vyhMsenie, danie znamenia dlhšim zvonenim; 
chrž.my sa maju svatom ruchom, horiacimi svie- 
cami, kalichmi, voftav^m kvietim a ratolestmi 
pekne ozdobit. Potom kftazi nech pri hučani zvo- 
nov vyGhodia zo svojich far, presbyteri zo svojich 
vlaštn^ch domov, dietky a učitelia zo škčl k ran- 
nim a večemfm službam Božim, pri ktor^ch sa 
aj instrumentalna hudba upotrebit ma. Na za- 
klade priležitostneho textu kazaf sa ma. Fud k 
pobožnosti napominaf ; dielne remeselnicke a prie- 
myselnicke maju byf na ten čas zavrenć a nič 
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netha sa premeškaf, čo by k pozdviženiu slav- 
nosti poslužit mohlo.^) 

On s&m Vo všetkom dobrim prikladom pred- 
chadzal. Povzbudzoval, oduševftoval, posmeloval 
a posilftoval svojich veriacich. katolicisme mal 
ten nahfad, že ten len jeho silna organizacia, veFke 
bohatstvo a priazeft vlady udržuje. Duch Evan- 
jelia vystehoval sa z neho vtedy, ked* proti 
evanjelikom začal ukrutne prenasledovanie pođ- 
nikaf. Verejne a pri sukromn^ch schodzkach ne- 
zatajil svoj nahlad o svatfch, o vz^vani panenky 
Marie a in^ch učeniach cirkve katolickej, ktore 
sa dFa jeho nahladu n^gruntovaly na Pisme sva- 
tom. Jednu ostrejšiu v^poveđ jeho kat kfiažstvo 
aj do snemuvne zanieslo, aby ftou oproti všetkf m 
evanjelickfm kftazom bunt mohlo. 

Prirodzene, že učinkovanie takejto povahy 
evanjelickeho kfiaza so živou pozornostou spre- 
y&dzalQ yyššie kftazstvo katoličke, a len na dobru 
priležitost čakalo, aby ho zničilo. a obradom ka- 
tolicismu bezškodn^m urobilo. 

*) iPlAn slavnosti eSte aj zovrubnejšie opfsal: menovite ođpo- 
FtJča. aby sa hyinny sy. Ambrosiusa a sv. Augusttna, potom 2a}my 
46, 67, 103 a 104, ako aj inć pesni€ky spievaly. Za ziklađ kdzni 
odport&Cal Zjevenie Jdna kap. 14. o anjelovi leliacom k nebi* ktorf 
T ruke držiac Evanjelium, yold: Bojte sa Boba a tesf vzddvajte 
Jemu! Ođporućal dalej text nedelnv; >D4vejte co jest cfsarovo, 
cfsafi a co jest Božfho, Bobu.« Kdzal upotrebif : z listu k Zidom 
13, T a 17. — Syrafha 60. kapitolu — Žalm 119, 13. 14. 15. 17. 
alebo 67. Žalm 68, 19. Žalm 97, 3. Žalm 111. Žalm 126, 3. - 
Matuša 13. Skut. Apostol. 9, 31. Na defi Martina mdže sa llovoriC 
o Lutherovi a jeho reformdcii a tejže historii, s tf m napomenutim. 
aby sa veriaci pridržiavali augSpurskeho vyznania. Ešte aj k tomu 
ddva i!ipravu svojim kiiazom, kđeby mobli ndjsf k tomu prihodne 
vysvetlivky. 
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Tato priležitosf prišla r. 1729. Vtedy došiel 
na Myjavu isty Vencel Mlynarik katolik z Moravy 
aj so svojou ^enou. Navštivil Krmanna a žaloval 
sa, že je duševne chory, a tak citi, že ho zlf 
duch opanoval. Krmann ho modlitbou uzdravil. 
Preto sa Mlynarik na Myjave osadil a a j so že- 
nou na vieru evanjelicku prestupi!. tom sakat, 
kftazstvo volajako dozvedelo, ktorć pri svojej ob- 
vyklej horlivosti zavdalo žalobu tak proti vieru 
opustivšiemu Mlynarikovi, ako aj prijavšiemu ho 
Krmannovi. Podžupan nitranskej stolice na skutku 
vydal ruzkaz k chyteniu Mlynarika, ale kftazstvo 
vyslovilo tii obavu, že myjavskf horlivi lutherani 
pravdepodobne tak sa zopru, ako sa Turolučania 
zopreli biskupovi Barsonyovi r. 1672 a defom 
odstranenia nebezpečenstva priam aj brachium 
pVtalo. A vrchnosf, žeby sa nejakćmu neočakava- 
nćmu prekvapeniu nevyložila, jednoho stoličnćho 
okresnćho prisažnćho vyslala na .Myjavu defom 
orientovania sa, ako sm^šFa Tud o Mlynarikovi a 
či nebude pre jeho chytenie nejaka zbura? 

Ale prisažn^ sa na skutku presveddl o tom^ 
že je Rid nie naklonenf vydaf MlynžLrika. Ozna- 
mil stolid^ že Myjavd nechcii vydaf chytif sa 
majuceho muža. A stolica na zftklade tohoto o- 
znamenia uzavrela, že o celej zžiležitosti zpravu 
poda Jeho Jasnosti, od nehož jednou cestou krž- 
fovskV rozkaz vyprostredkuje k prevedeniu Jeho 
ustanovenia. 

Po dorazeni kratovskćho rozkazu mimo hlav- 
n6ho a podslužneho vyslali niekoFko liradnikov 
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z čachtićkeho panstva na Myjavu, ku ktor^m s 
aj čachtick^ archidiakon a pomoćnik prepošta 
Novćho mesta nad Vdhom pripojili. Aby mali tf c 
vačšiu autoritu, pod vedenim jednoho poddčstoj 
nika šla aj tlupa nemeckćho vojska s nimi. 

Takto soslaven^ exekučny vfbor na Myjav< 
pri velikej tichosti v dome nejakćho Kubovčafc 
sosadnul. Na mraku dozvediac sa o mieste zdr 
žiavania sa vieru opustivšieho Mlynarika, ešte ^ 
ten samV večer za nim šli a chytili ho. Pri jeh( 
chyteni pritomn^ bol aj jedon Czadra nazvanf 
nepokojnej natury človek, ktor^ jatie Mlynarikov( 
ešte V ten deft, pofažne tej istej noći chcel vyrozprava 
Krmannovi. Ta bežal. V kuchyni zaneprazdneni 
manželka Krmannovanechcela už spiaceho manželi 
svojho zobudif. Czadru odpravila. Ale tento, a( 
sa vzdialil, neuspokojil sa, VTš,tiI sa a cez pio 
preskočil a na oblok chyže, v ktorej Krmani 
spal, až do tedy klopal a burdcal, až tenže na 
fakanf s postele skočil p^tajuc sa: čo je? 

Czadra s velikim krikom zmaten^ odvetil 
Velebnf otče! odviedli Vencla! Ale toto Krmann 
slovensky tak rozumel, že mu slama hori (ve(j 
vdm slama hori), a bez všetkćho đalšieho roz 
myslenia naložil Czadrovi, aby šiel k učitefovi a 
dal na poplach zvonif. UčiteF pržve nehodn^ syr] 
Krmannov, dFa svojho zvyku v spoločnosti svo^ 
jich dobr^ch kamardtov pržive si popijajuc, vy 
behnul na važu, a bez toho, žeby bol pozrel, či 
hori, na bok zvona bil 

Na to sa Tud myjavskY so železn^mi vidlami 
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sekerami a podobnim ozbrojen^ sbehnul, miesto 
nebezpečenstva hradajuc. Ale ponevač ohfia nikde 
nevidel, pžrrazy vybehnul na važu opstat sa u- 
čiteFa, prečo bije na zvon? 

Medzit^m nepokojn^ Czadra rozpovedal fudu 
pripad chytenia Mlyndrika a jeho pričiny, cel^ zži- 
stup k domu Kubovčžtkovmu viedol a k tomu 
povbudzoval, aby vazfta vysvobodil. 

Eiud, ktorf pre svoje ndboženstvo už často 
bol nezaslužene prenasledovanf, rozdršžden^ suc, 
obkolesil dom; so zbrojou, ktorii pri ruke mal, 
vylomiac branu, stoličn^ch hajdukov a k jich za- 
okrytiu poslan^ch vojakov odožemic, Mlynarika 
skutočne vysvobodiL 

Krmann sa dornnieval, že jemu evanjelikom 
sa stalćho a prave pre zamenu viery prenasledo- 
vaneho človeka povinnosfou je obraftovaf. 

Tak sa domnieval, že kroz žiadanie zakon- 
neho vygetrovania bude ho m6ct od kat. kfiazstva 
žiadanćho žalarovania osvobodif. Tfmto seba sa- 
mćho do nebezpečenstva uvrhol. 

VyslanY exekučny v^bor prisahal pomstu 
Krmannovi. Najprv ho oslovil, aky k nemu sa 
utieknuvšieho Mlynarika vydal; ponevač to Kr- 
mann s odvolanim sa na zakonnć vyšetrovanie 
odoprel, stolici takćho smyslu oznamenie urobil, 
dFa ktoreho myjavskej zbure a kroz tuže zapriči- 
nenćho nezdaru jedinou pričinou je miestny ev. kftaz. 

Stolica s pohoršenim prijala zpravu. Zburu 
kroz bitie na zvon povstalu opravdov^m povsta- 
nim, pokračovanie Krmannovo biirenim Fudu ozna- 
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čiac, osobitnć pDslanstvo vyslala do Viedne, ab 
všetko Jeho Jasnosti a vysokej vlade v znamo 
uviedlo. Spolu prisne trestajuce ustanovenie prc 
sila proti Krmannovi a veriacim jeho. 

Viedeftska vldda upravila stolicu, . aby zak 
žitosf tCito čim skor a čim pilnejšie prezkumah 
V zbure učasf berucich pri možnosti zpustošeni 
celej obce nech prisne potresce, a akby sa s oq 
porom stretla, vojenskii moc použije. 

Stolica ochotne vyplnila naloženie vlady vi 
defiskej. Aby jej pokračovanie nejakć zavažie mal 
na skutku niekoFko stotin vojska vyslala na M 
javu. Tito otočiac mesto, obyvaterstvu tfm zabro 
žili, že celć mesto zboria. A to všetko len pretc 
že sa jedon katolik lutheržnom stal. 

Obyvaterstvo vidiac vojsko a ešte viac jeh 
držanie sa, zdesilo sa. Aj sdm Krmanfl uznal, ž 
sa tu bezpochyby prehaftanim veći takć vyšetro 
vanie hotuje, jehož ostrie je zrovna proti jehi 
osobe namerenć. 

V smutnej historii svojho posavad mu ubeh 
nutćho života zkiisil, že proti pomste katolickeh 
takfto vojensky pohyb zapričinivšieho kfiazstv 
obrany niet. Na zachržnenie sa pom^šFal. Do ši 
riče jednoho zo svojich sluhov zakrutenf 
temnosti nočnej zadnifmi dverkami svojej zahradv 
ratoval sa von z mesta na hornč kopanice utečiic 

Medzit^m vojsko na faru jeho udrelo, a po- 
nev&č ho doma nenašlo, rodinu jeho surove ban 
tovalo, všetko zprevracalo, potiklo, rozhžldzalo a 
zkazilo. ' ■ . 
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Krmann u prostred strachu a nadeje trživil 
loc V jednej podzemnej skrfši. Len niekorko ve- 
iacićh jeho žhalo o fikryte jeho. Cestou t^chto 
edon bezm^hnf.Iist došiel k hemti, jeliož obsah 
)ornasledUjuci; »Velebni Pane! Č6 sa na My- 
ave stalo, to stalo sa všetko na rozkaz Jeha Ci- 
;arskej a KraFovskej Jasnosti. A ponevš.č Jemu, 
iko všetk^ch nas najmilostivejšiemu pžnovi my 
ršetci poslušn^mi byt srne povinni, akonahle tento 
ist obdržite, ipriam pospiechajte do Prešporku. 
lestli by ste sa zdrdhali prist, aj z najskrytejšich 
ciitov Vas vytiahnu a privedu. Aj toho diabel- 
itvom posadlćho človeka treba priviest a nech 
)rijde tiež .aspoft šest prisažn^ch. Čo keđ sa 
jtane, Tabko možno odpustenia obdržaf a zpu- 
jlošenie Myjavy odstranif. 

TSto poslednš, veta listu pohla ho k roz- 
nfšraniu. V odpustenie sice — poznajtic vliv 
cftazstva pochyboval ; — ale pričinou zpustošenia 
Hyjavy byt nechcel. Opustil divoku horu, so všet- 
tf mi prlsažn^mi a s Venclom Mlynarikom, do 
Prešporku šiel. Sotva v hostinci »u červenćho 
?ola« sOsadnul, grćf Kinskf ho priam pred seba 
predvolal, a potom pak — bez všetkeho pred- 
bežneho vyšetrenia — so šiestymi prisažnfmi a 
iIlyn^rikom spolu do vazenia prešporskćho zžmku 
zavref dal. Len tofkej «vYhody« sa mu dostalo, 
Se odtrhnutf od svojich spoločnikov, do o^obit- 
Qej temnice danf bol. 
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xm. 



Proti Krmannovl zasađnnl iniinorladiiy slid, 
— Predostren^ žalob^, — obrana« IJkratii} 
»Adny v^rok, ktor^ KvikV nl^vaje. 

Zkaženosf tehdajSieho prisluhovania sprave- 
dlnosti ukazuje ik okolnosf, že zš,ležitosf Krman- 
nova a spoločnikov jeho len o pol druha roka 
bola horevzatži. Dotedy tam medzi oplesnutfmi 
mury musel čakaf okamženie, v ktorom pred 
sudcu predvedeny bude! 

Kto by bol v stave vyličif ten stav duševnf 
V ktorom sa Krmannova citliva duša za tak dlhf 
čas trš,pila? Stražcovia vazenia hovorili, že ho často 
počuli nžibožnć pesničky spievat Vtedy preložili 
do slovenčiny uhorskej kratovnej Marie »Magich 
Ungluck nicht widerstehn« sa počinajucu pes- 
ničku.O Toto ho potešovalo a posilfiovalo u pro- 
stred tažkfch dftov. 

Konečne bola r. 1731 mimoriadna siidna 
stolica — delegata commissio — sostavenš^ pred 
ktorou Anton Grassalkovics dejstvoval ako žalob- 
nik. Za obrancu obžalovanćho bol Gabriel Gotsecz 
vymenovany. 

Obžaloby boly nasledujiice: 

1. Že Vencla Mlynarika a jeho manželku, 
ktori z obce moravskej, Seninka zvanej, ako zlo- 
deji a zbojnici utiekli, z katolickej viery na evan* 
jelickti prevržitil; Vencla ako zl^m duchom po- 

K čitaniu v »Githare Sanctorum« r. 1736 vydanej č. 569 
a vo »Zpevniku« č. 602. 
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;adI6ho človeka viackraf exorcisoval (duchov vy- 
nietal), pri ktorej priležitosti, hovoril, vkc ta 
ršantročen^ch myši utieklo od neho, ktorć do- 
unelćho zlćho ducha predstavo valy ; 

2. že keđ stolicou defom lapenia Mlyndrika 
Fyslan6 poslanstvo na Myjavu k tamejšiemu stržtž- 
majstrovi sa uhospodilo a Mlyndrika bez odporu 
lapilo, Krmann večer okolo desiatej hodine vy- 
danie vazfia požadoval, lebo že inače da na zvon 
(iderit Odpovede nedočkajiic, to aj urobil, čo za 
štvrf hodiny trvalo. Ndsledkom tobo Tud puškami, 
sekerami, vidlami ozbrojenf sa sbehol. Z tadeto 
k ;prlbytku stražmajstrovmu tiahnuc oblok.vybil; 
dnu hoden^mi skalami prisažnćho do pfs, jednoho 
vojaka ale po hlave ranil; a v p&de nevydania 
Vencla zapalenim domu sa hrozil. Stražcovia zii- 
rivej tlupe odolaf nemohiic, vazfta vydali, ktorćho 
lud ku Krmannovi zaviedol. Ponevdč ale na zvon 
bif on rozkazal, tedy celćho zburenia pOvodcom 
on je. Druhćho dfta stoličnif prisažn^ a poklad- 
nik iduc k nemu, popri preukazani nariadenia 
miestodržiteFstva žiadali, aby vydal Mlynš.rika, čo 
on neurobiac, cisarskemu rozkazu sa zprotivil ; 

3. že si bez všetkćho pržvneho zakladu na- 
zov biskupski privlastiiujuc, ked ešte r. 1725 
stoličnć vyslanstvo Slo k nemu, za to na otazku 
ho beriic. Tud myjavsky sa hned počal hroma- 
dif, tak že tenže len fažko bolo utišif. Krmann 
ale preukžzaij^ ^^ v tejto zaležitosti kraFovsk^ 
list ani videf, ani čitaf nechcel. I tejto zbury ne- 
omylne >on bol pčvodcom; 
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4. že už r. 1672 ako kiiaz na Turolukt 
sudcu Jana BarsouTa zastrelif dal, keJ tohožd 
slarši brat, Juraj Barsony, biskup tam vizitaciu 
držaC chcel. Pr4ve vtedy aj infch udov vyslan- 
stva nabili. Ponevač ale Krmann trestu vyhnul, 
tf m smeišim sa stal k VYVolaniu takf chto po- 
hybov ; 

5. že rimsko-katolicku cirkev viacnasobne 
potupoval, menovite: sv. Štefana, prv6ho kraFa 
hrešil, sv, Jana Nepomuckćho za smilnika vyhla- 
šoval, to tvrdiac o ftom, že manželkY Vencla IV., 
českćho krdfa milencom bol, a preto ho urazenV 
manžel vo Vltave utopiC dal ; ten jazyk pak, ktorf 
ako predmet ucty zvykly ukazovaC, nenie jazyk 
Jana Nepomuka, ale jednoho psa; že r.-kat kdazi 
oblatky so psfm mliekom peču. Takfmito pro- 
striedky obžalovan^ viac Moravanov od katolic- 
kej cirkve odviedol. Nasledkom všetkćho tohoto 
kraF. pravny zastupca obžalovanćho ako burica, 
vraha, urižajuceho krafa a bohoruhača k smili 
odsudif žiada. 

Naproti tfmto obžalobam obranca Krman- 
nov ddvodil: 

1. že Krmann MIynirika ani na Myiavu, ani 
ku sebe nikdy nesvadzal, ale ten sam od seba 
prišiel, niektorf mi priateFmi svojimi, ako do eho- 
romysle upadl^ jednotlivec, k nemu priveden^ 
suc, aby ho slovom Božim potešoval. Krmann ho 
z počiatku ani videf nechcel; po velikfch pros- 
bach, len po 14 dfioch ho k sebe pripustil ; vtedy 
sa s nim modlil, a slovom Božim ho vzdelaval 
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a potešoVal. Nie u neho, ale u jednoho žobraka 
bf vajuceho Miynarika exoreizovaf (ducha z heho 
vymietat) nemohol, ponevač je toto u evanjelikov 
nie V obyčaji. Ale prž,ve tak ani ho neobrš,til, ba 
prave len po pol rćku ku * večeri Pžtna pripustil ; 
toto však inače je zaležitosf Mlynarik6va, obra- 
dom ktorej nech vyda počet on pred Bohom a 
pred svojim svedomim; ač poznamenava, že vie- 
deftsk^ pokoj svobodne vykonavanie naboženstva 
zabezpečuje; 

2. že r. 1729 na Myjave povstal^ zmatok 
Krmann nevyvolal, ale s jednej strany vyslanY 
Jan Hodossy, s druhej strany stražmajster. Jžin 
Hodossy na toFko, že to, čim poveren^ bol, ako 
je vo zvyku, nie vo dne, ale v noći chcel konaf, 
tak^tnto spčsobom pokoj obce rušiac; đalej že 
aj vtedy, ked* už v tom, čim bol poveren^, po- 
kračoval, Miynarik poviazan^ bol, aj obećn^ch 
rychtarov bez všetkej pričiny lapif dal, cieFom 
dania vysvetlenia von ich nepustil, ani k nim 
nikoho nepripustil. Strdžmajster ale natofko, že 
spolusbehnut^, ale ticho sa držiaci Fud draždil; 
von vynduc, kostolnikovi pod oblokom stojacemu 
zastrelenim sa vyhražal; potom vyvolajuc vojakov, 
proti Tuđu už sa rozchodivšiemu ich huckal. A v 
skutku vojaci boli prv^mi napadatefmi; domov 
sa poberajiici Tud len potom sa zpat obratil a 
mekoTke skžl, pofažne hrad za nimi hodil. Ho- 
dossy pak s krdtovsk^m nariadenim už ani tam 
nebol, ale bez všetkćho bantovania na hospodu 
svoju bol odišiel, z ktorej pričiny pohyb ten ani 

Đaniel Knnann. 8 
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nemohol byf napad proti krarovskćmu nariadeniu 
Ale Krmann ani neposlal k domu nikoho ; an 
kostolnika, aby sa vypytoval ohladom MIynarik8 
ani Tud, aby tobože vysvobodiL Že sa ale oprot 
kraf. nariadeniu s hlbokou lictou choval, to a 
tf m dokšzal, že takove do riik vezmiic pobozka 
a poznamenal, že keby mu ho prv boli ukaza! 
zbura by nebola vypukla. Hodossy nielen že ne 
žiadal vydanie Mlyn&rikovo, ale ani potom, kec 
mu dobrovoFne predveden^m bol, sebou ho ne 
pojal. Aj to vysvitlo, že vyhražka ohfadom pod 
palenia domu, začo Krmann ani inače zodpoved 
n^m byt nemfiže, je puha vymyslenina. A tat 
ćela chyba obžalovanžho ohFadom tohoto bodi 
nenie ina, ako ta, . že na zvon bif dal. Ale totc 
nenie prečinou, lebo pri nenadalfch a nahodn^cli 
nebezpečenstvžlch, zvlašf pri nočn^ch napadoch 
je toto obyčajnYm zjavenim; 

3. že stoličnćho vyslanca Nemšovayho nikd^ 
ani len slovom neurazil, ako sa obžalovan^ ani 
nepamata, žeby k nemu niekdy ohfadom biskup- 
skeho titilu prisažni boli prišli. Ale s druhej 
strany z vVpovedi svedkov vysvitlo, že keđ zpo- 
minan^ Nemšovay v otaznej zaležitosti na My- 
javu — ale nie ku Krmannovi — prišiel. Tud, 
ktor^ cief prichodu jeho znat nemohol, nesbehol 
sa, ale len niektori došli, buđ zvedavostbu vedeni 
suc, buđ k pozdraveniu prichodz^ch, ale bez zbroja. 
Tu sice Nemšovay Krmannovi raz ohFadom titulu 
biskupskeho ot^zku zavdal, ktoru tento ihned 
zodpovedal, a tazajiici sa s touto odpoved'ou u 
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spokojil a tak tomto až po jeho uvaznenie 
mlčal ; 

4. že obžalovanf r. 1672 vraždu spachat 
nemohol, ponevdč vtedy devat'ročn^m diefatom 
siic, ani na Turej Liike kfiazom byf nemohol. Za 
takćho len r. 1687 vysvatenYm bol; 

5. že proti jemu privlastftovan^m neslušn^m 
v^povediam obžalovanf prisne sa ohradzuje. Jestli 
ako vzdelanf človek pred vzdelanfmi tieto a t^mto 
podobnć reći nehovoril, prečo by ich bol mal ho- 
vorit pred nevzdelanfmi pomocniky murarskymi, 
ktori ich od neho jednotlive v rozličn^ch časo- 
dobach pred viac rokami slyšaf chceli. Pravda, 
že počas pohybov Rakćczovskfch od katolickych 
sa lišia?e nahfady theologickć prejavoval ; ale rim.- 
katolicke nš^boženstvo nikdy nepotupoval. Ale ani 
tieto prejavy ho viac obfažovaf nemfižu, ponevžtč 
na povstaleeke skutky, tfm viac na slova všeobecna 
amnestia nasled ovala. Akou uctou pak chova sa 
ku svatćmu Štefanovi, prvćmu uhorskćmu kržt- 
Fovi, o tom svedči jeho r. 1704 na deft svatćho 
Štefana držanž a preukžtzana reč, v ktorej o 
Urojnasobnej korune Štefanovej« hovoril. Jana 
Nepomuckćho ako svateho r. 1724 už aj preto 
urazit nemohol, ponevač tenže len r. 1729 bol 
kanonizovan^, atđ.0 

Zo svedkov behom pravoty nashaftanfch ani 
jednoho jedinnćho nebolo, Tctor^by positivne bol 
svedčif mohol. Všetci len dFa počutia hovoril i. 
Najošklivejšie bolo to, že medzi tfmito aj tlvaja 

*) L. Szeberenyi : Krmann. Rajzok a prot. tort. str. 165—159. 

8* 



116 



evanjelicki k&azia zastoj hrali, totiž J^ Radix 
turolucky a Matej Bolćli vrbovsky kfiazi, ktorfch 
Krmann raz pre nemravnf jich život dfa svojho 
uradnćho postavenia potrestaf povinn^ bol. Teraz 
z nizkej pomsty z nepokojnej n4tury obviftovali 
svojho bfvalćho biskupa. 

Kfm žalujuci a obhajujuci pravotari pokra- 
čovali V replike medzi sebou, dQtedy Krmann me- 
dzi nadejou a obavou očakaval svoj vfrok. Po- 
nevač nenžLvisf katolickeho knazstva a jeho vliv 
pri vlade viedeftskej dobre poznal, vObec neveril, 
žeby y jeho zaležitosti skoro vfrok vyneseny bol. 

Avšak sklamal sa. Vfrok sudu kroz vyme- 
novanii siidnu stolicu vyneseny bol a defom po- 
tvrdzenia ešte v mesiaci maja 1731. roku Jeho 
Jasnosti predostrenf. Navrhovanć bolo, aby ob- 
žalovanf za privlastftovanie mu niektor6 prečinv 
samovoFnfm trestom, za in6 prutami, a zase za 
ine palico vanim pokutovanf bol; konečne navr- 
hovano, že aby v pade svojho vysvobodema, pri 
svojej nepokojnej nature, zase zbury nezapričinil 
ohFadom jeho velice pokročilćho veku k doživot- 
nemu žalaru odsudenf bol. 

KraF Karol navrhovanf vfrok sudu s vyne- 
chanim priitov a palicovania potvrdil; nisledkom 
čoho Krmann v doživotnom žaMri v prešporskom 
z&mkn mal byf držanf.^) A krdt namestad rada 
svojim ustanovenfm od 12. juna naložila, abyna 
Myjave cirkev evanjelickžt na skutku bola sotrend, 

*) Hornyanszky: Beitrage zur Geschichte der ev. Gemeindcii 
in Ungarn. str. 129. 
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kfiaz — jestli je — a učiteF boli odohnani ; chram, 
fara, škola rimsko-katollkom odovzdana. Ponevdč 
ale — tak hovori — vo zbure celd obec podiel 
brala, naložilo sa zemskfm panom, aby panskii 
stolicu držiac, tam nad vinnlkmi prisny sudny 
v^rok sa vyniesoLO 



XIV. 

Prostređnietvo priisk4ho krAlk Je inara^. 
DnšeTii4 iiiiil£y. — ]Vllpađ Jezuitov; — Jlch 
ehvastanie. Povieđfca opreišt Apenf .—Ozđobii^ 
ii&lirobii;f kameft« — KrmannoT vlastiiy nH- 
pls hrobov;f« Zakoiičenie. 

K^m nžLsledkom tohoto ukrutnćho siidneho 
v^rokii nešfastnć obyvaterstvo myjavskć na Vr- 
bovom a V Nitre palicovanć bolo,^) doledy jeho 
uvaznen^ kftaz v žalž,ri upel. 

Krmann vo svojej mukyplnej šamote rozpo- 
menul sa na svoju trdpeniaplnii minulost, na svo- 
jich pnatetov a najmohutnejšich patronov. — 
Medzi poslednfmi bol aj Bedrich Vilćm prusk^ 
krar, k nemuž sa priatelia jeho o prostredkovanie 
utiekali. A tento v skutku aj učinil tofko, že 29. 
aprila r. 1732 pisal svojmu viedeftskćmu poslan- 
covi, Brandtovi, aby sa zaujal za nešfastnćho 
evanjelickćho biskupa; ale plsal zrovna aj cisd- 

*) Toto ustanovenie čitaf sa može na konci cirkev. historie 
Krmannovej. Rukopis v PreSporko. 

*) V. Descriptio Seditionis Mijaviensis sub Krmanno. Archfv 
V Prešporku. (Opis povstania myjavskeho pod Krmannom.) 
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rovi, prosiac ho, aby Krmanna na svobodu pre- 
pustil a Myjavcoin naboženskii svobodu povo- 
lil. V tomto liste pruskf kržtr zreteftie osvedčil 
že proti t^mto dokazanu milost za jemu samćmu 
preukazanu službu bude považovat a pri zavdav- 
šich sa padoch podobnu službu mu preukazaf 
sFubuje/) 

Zakročenie kralbvskć bez vfsledku zostalo. 
Pat dlhfch rokov ubehlo bez toho, žeby vo va- 
zeni lipejiici biskup znak života bol o sebe dal! 

^) Listu krdTovskeho Brandtovi pfsanćho sem patriace slovd 
si!i tieto: »Mandamus etiam vobis, medio harum benigne^ ut idem 
scriptum Imperatori in audentia apud S. M. hac in passu accipienda 
porrigatis, idipsum omnibus convenientibus modis promoveatis, con- 
tenta ejusdem etiam debitis in locis de meliori commendatis, qua- 
lisque dispositio superinde seqiietur, Nos quantotis obseguiosissime 
informetis. 

Slovd cisdrovi pfšaneho listu sii : ». . . praenominatum Krmann 
et ejus familiam de melicri recommendo . . . S. CM. certe credere 
velit, quod ego hanrce meis conFortibus fidei declarandam gratiam. 
non secus, quam mihi ipsi praestifam gratitudinem aestimaturus. 
me ad augendam hoc modo gratam obligationem, quibusvis occa- 
sionibus, cum multa oblectatione excilaturus, ac, quod reliquum est. 
cum perfecta observantia, fideUssimaque devotione, immutabiliter 
mansurus, atque perseveraturus sum. V. Hornydnszky Beitrage zur 
Gesch. ev. Gemeinden in Ungarn str. 130. 

(Listu krdrovskeho Brandtovi pisaneho sem patriace slova 
Sli tieto : »tiež rozkazujeme Vdm, tymto listom milostive, aby Ste 
to ^ismo cisdrovi doručili, v audiencii v tejto zdležitosti u Jebo 
Jasnosti obdržanej, a takove každym sluSnym sposobom podporo- 
vali; obsah jeho aj na patričnych miestach čo najlepšie odporu- 
čili, a jake poriadky z tohoto vyply vaf budii, NAs v každom pade 
najponiženejšie uvedomili«) 

(Slovd listu pfšaneho na cisdra: >. . . predmenovaneho Kr- 
manna a jeho rodinu čo najlepSie odporučam . . . Račiž Vaša Ci- 
sdrska Jasnosf uverif, že si ja tuto mojim domicim viery preja- 
venu milosf, nie iničej, ako mne samemu preukdzanti ctif budem, 
ktord mfia k rozmnoženiu tymto sposobom milej zaviazanosti, v 
každej pripadnosti, s mnohou radostou povzbudi, a čo sa meho 
tyee uplnou oddanosfou, najvernejšou pokorou nepremeniteftie zo- 
stanem a zotrvAm < Vidz Homy4nszkeho prispevky k historii cirkvi 
evanj. v Uhorsku. str. 130.) 
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Čim urobilo tf eh paf rokov 72-ročnćha muža, 
možno si predstavit Telom i dušou zlomen^, 
koFkoraz povzdychnul k spravedlivćmu Bohu, 
aby učinil konec nevyslovnćmu siiženiu jeho. 
KoIkorš.z modlil sa o jedinnćho vysvoboditera, 
smrf, aby nebol prinuteny:uraž]ive vtieravfch je- 
zuitov počiivat! Od všetkfch bol opustenf. Pb- 
čal už aj o Bozom milosrdenstve pochybovaf. 

U prostred fažkeho zmietania duše svojej 
iskra nddeje zablisla sa pred nim, pero a papier 
si prosil od stražcov svojich, aby pokorriA^ prosbo- 
pis napisat' mohol pred cisara, o ktorom by nikdy 
nebol uveril, že by mohol maf znamosf o jeho 
odsiidem'. V prosbopise svojom srdcedojimave 
prosi, aby chatrnu čiastku zb^vajuceho mu života 
V tichosti a na modlitbach k nebesiam za Jeho 
Jasnosf odosielan^ch na svobode ztravif mohol/) 

Všetko na darmo. Nebol vyslyšanY! Ani len 
lidov jeho rodiny nepripustili k nemu.^) Ale je- 
zuitov ano. 

V ostatn^ch dftoch sa jezuite k tomu spo- 
jili, aby dušu jeho docela zlomili a spolu aj jeho 
dobre meno pohanih pred spoluveriacimi jieho. To 
chceli podujaf, čo možn^m nebolo: že Krmanna, 
najoduševnejšieho vierohrdinu protestantismu a 
najneohroženejšieho biskupa, s jeho prez cely život 
s bezparnou horlivosfou hlasan^m nabožensk^m 

1) Osnova prosbopisu k čitaniu je u Hornydnszkeho na str. 
130 a 131. 

*) Dum petit ille suos, aditus praecluditur omnis. Ejicitur 
lugens uxor et ipsa foras — pisal jedon jeho priateL 
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presvedčenim do protimluvy privedu a cestou 
»smrli« do samospasileFnej katolickej cirkve o- 
bratia ! To chceli podujat, aby špatnć nasilie uči- 
nili na jednom žijiicom mrtvom, na starom člo- 
veku, ktorf ale soberiic umu a srdca svojho po- 
slednii klesajucu silu, ndpadnikov všetky uskoky 
energične odrazil. 

Keđ už po nevyslovnom mučeni duševfiom 
aj telesnii silu svoju utratil, keđ poslednf svoj 
boj so smrfou bojoval, keđby najvačšiu potrebu 
na odpočinok bol mal, aby sa u prostred posil- 
nujucej nabožnej modlitby so svojimi a svetom 
bol mohol rozlučif, vtedy, 17. septembra 1740. 
roku dvaja jezuite, Jozef Weiszmeyer a jeho spo- 
ločnik bezočive k nemu sa votreli, tam plačuca 
manželku jeho z vazenia vyhodiac, sebou nevlad- 
nucemu umierajucemu, lepšie rečeno už zomre- 
lemuO posvatnu oblatku do list nasilne vtisli, aby 
urbi et orbi hlasaf mohli: hFa, velikf lutheransky 
biskup V poslednu hodinu života svojho sa obra- 
til a učenie katolickej cirkve za pravdivć uznal! 

Ztreštenosf jezuitska mnohu nepravosf spa- 
chala na svete; ale tejto podobnfch len malo 
bola V stave historia zaznačit 

Aby poviedke obratenia sa hodnovemosE 
z^skali, z vazenia vynesen6mu mrtvćmu slav- 
nostnf skvely pohrab vystrojili dra obradov cirkve 

*) Vo svojom Epitaphiume (nahrobnom nApise), ktore v 
latinskej a nemeckej re^i vydane bolo, medzi inym toto stoji: 
»doctrinam, quam vivens docuit, moriens et mortuus revocavit ! . . 
tedy aj nechtiac pravdu hovori n^pis nihrobnv, že sa mrtvv 
obrAtil ! 
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rimsko-katolickej a mrtvolu, ako svoja vlastnu, 

V hlavnom katoličkom chrdme u sv. Martina v 
Prešporku pohrobili, ozdobnf nahrobn^ kameft 
mu postavili na vačnu pamiatku spachanćho ne- 
slychan6ho zločinu. 

Že pater Weisznieyer a spoločnik jeho veliku 
zasluhu si z pripadu tuhoto chcel vydobit^ svedči 
ta okolnost, že 2. oktobra v Prešporku v chrame 
jezuitov vychvalujucu reč držal na pamiatku Kr- 
mannovii na zaklade Syracha 25, 22.; k predsta- 
venćmu rždu jeho ale taka chvžtliplna zprava šla, 
ktora popri in^ch s verejnf mi faktami sa nesrov- 
navajucich Ižach na sebe nosi aj pečat napravdi- 
veho obracenia sa Krmannovho.^) 

Smutna skutočnosf je to a historickf fakt, 
že Krmann ani vo vazeni nemal pokoja. Od na- 
mietania svojich nepriateFov osvobodenf ani u- 
mrief nemohol. U prostred jak^ch smutnfch okol- 
nosti sa narodil, u prostred tak^ch tragickfch 
okolnosti aj zomrel. Už v živote matky ho pre- 
nasledovali pre vieru jeho rodičov a ani len od- 
počinutia v zemi mu nedopriali podFa jeho pre- 
svedčenia! Jaky život a jaka smrt! 

Ako čoby vopred bol vedel, že vo vazeni 
zomre, svoj nžhrobnf napis vopred si napisal a 

V sprievode listu ho jednomu zo svojich priate- 
Fov, zš.sluhpln6mu prot. spisovatefovi Matejovi Bć- 
tovi doposlal. Tento nahrobn^ napis už aj len 

*) Jezuitski zprdva o Krmannovi sdeleni v životopise Da- 
niela Krmanna Ferdinandom Mencfkom v archfve dvornom 1*2134. 
ad. pod č. 52. dla rukopisu sdelend; osobitny otisk zo zprAv čes- 
kej učenej spoločnosti. Praha 1887. 
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prelo sderujeme v celom zneni jeho, lebo on je 
najkratSim, ale aj najvernejšfm opisom Knnan- 
novho života: 

Hos elegos spirans posuit šibi victima mortis, 

Kermannus DAniel, nominis omen habens 

Juđicium Domioi mirabile namque subivit, 

Pro Christoque moliš nil, nisi fuit. 

Tn Turolucensi, Zolnensi. Mijaviensi 

Ecclesia docuit yerba sacrata Dei. 

I]lorum senat sortem, qui rite sonabant 

Justitiam Cbristi, judicitunque crucis. 

Ter pater ejus erat, ter Avus, ter et ipsemet Exul; 

Pro exilio Christum qiusque ferebat orans. 

Natus in exilio est^ denatus in exilioque, 

Respondent primiš ultima fata suis. 

Hic sed ab exiliis animam ejus sumsit Jesus, 

In verae patriae coelia regna Dei. 

Corporis exuvias Jesu virtute resumet 

Hisque oculis cemet, perpetuoque Deum. 

faustura ezilium, ex quo patria dulcis aditur. 

Aeternaque datur pače quiete frui.^) 

(Kto prez celf svoj život smrti bol obetovanf, Daniel Kr- 

mann složil truchlć riađky tieto. V jeho mene bol los jeho ozna- 

čeny. Podivnv sild Božf sa na fiom uskutočnil — ktory v Kristu 

voždy len dobreho, zlćho nikdy prfčinou nebol. Na Turoluke, t Ži- 

line. na Myjave svate slovo Božie zvestoval. Tych losov učastavm i 

bol; ktori iiprimne vyzndvajti pravdu Kristovu a slovd križa. Jeho | 

otec, stary otec i on sdm trikrdf boli vyhnanci, i tam každy z nich j 

žehnajuc chvdlil Krista. Vo vyhnanstve sa narodil, vo vyhnanstve 

i zomreli koniec žitia jeho rovnf bol poCiatku jeho. Tu z vyhnan- 

stva vzal Kristus k sebe duSu jeho. v tu vlast opravdovil, y svale 

krdrovstvo Božie. SchrAnku telo jeho svoju z milosti JežiSovej opat 

si oblečie a až na veky zrief bude nebies Ptoa. 6 je blažene 

vybnanstvo toto, z nehož sa dvere do neba otvaraj ti, kde odpočinok 

svatv večnćho pokoja prebyva.) 

1) Vidz Hornyanszky: Beitrage zur Geschichte ev. Gem. inj 
Ungam. str. 131 a archivu ev. lyc. v Prešporku Fata fam. Krm. 
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Ci mi načim ešte viac vypravaf, aby obraz 
bol uplnym ? Či mam hradaf barvy, ktorć by v 
hore uvedenom ličeni životopis živšimi urobily ? 
Tak myslim, nenačim mi tohb. 

Ked* cteny čitatef jednfm pohladom nazpat 
do konca premeria tu dobu, ktoržt od narodenia 
sa Krmannovho a koIisky jeho až po rakev u- 
davšie sa pripadnosti cirkevnć v sebe obsahuje; 
jestli sa rozpamatž na to neslf chanć prenasledo- 
vanie, ktorfm otcovia naši pre svoje nžboženskć 
presvedčenie behom viac stoliet vystaveni bivali; 
keđ ćele pokojne zkiima pričiny tej netolerant- 
nosti a zaslepenej horlivosti, ktorou kftazstvo ka- 
toličke Krmanna až do jeho poslednćho dychu 
prenasledovalo ; vtedy sa bezpochyby zkormucujuci 
ale aj pozdvihujuci cit zmocni duše jeho. Zkor- 
mucujuci na torko, že sa v Ione cirkve lž,sku 
hlasajucej takćto strašnć veći diaf mohly; po- 
zdvihujuci na toFko, že vđaka duchu osvietenćho 
kresfanstva, dnes by sa ony už diaf nemohly. 

Pravda, že smer katolictva, ktor^ k dosaže- 
niu božskćho spasenia ešte aj dnes v y 1 u č n 6 
pravo si narokuje, ešte voždy je hotov^ k nžsil- 
nemu obracaniu. 

Pravda, že potomci Barsonyov a KoUoničov, 
ktori novć o rovnosti a vzajomnosti prav jich 
krestansk^ch spolubližnfch znejuce novć učenia 
a zžikony ani tu na zemi, ani tam na nebi k 
platnosti priviesf dat nechcu, — ešte vždy su 
hotovi nazpat doviesf prenasledovania minul^ch 
stoleti. 
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Ale uznaf musime, že za zdklad prenasle- 
dovania sliižiace starć predsudky a predpojatia 
pod učinkom všeobecnej vzdelanosti a pravćho 
kresfanskćho ducha podstatne sa zmenily. Clove- 
čenstvo, ač ppmaly, ale istotne napreduje, k tomu 
čistejšiemu a ludskejšiemu sm^šfaniu, ktorć vf- 
raz svoj v protestantisme ml 

# . 

Ta ndboženska nesnašanlivost, ktora Kr- 
manna z jeho fary surovfmi vojakmi tak často 
vyhnala; tš, nesmieritelna nenavistV ktora ho do 
čachtickeho a prešporskćho zžimockćbo . vazenia 
zavliekla ; ta ndboženska ztreštenost, , ktora rojći- 
vćho jezuitu pyšnym urobila na to, že do list 
umierajuceho »kacira« posvatnii oblžtku vložif 
mohol: dnes chvalabohu, už neslužia za d6kazy 
pravovernosti. 

Proti takfmto vfjavom zbiirila by sa ćela 
obecnž mienka kresfanska, — zbiiril by sa šFa- 
chetnejši pocit srdca, ktory sa od každej boba- 
prazdnosti samovuFne ođvracia. Ale nad všetko 
toto živšie zoprel by sa On sžm, božskf majster 
učenia lasky, v jehož mene — nehodni sluhovia 
— všetko toto pacbaf sa opovžžili. 

Verif musime, že pravf duch kresfahstva 
opanuje aj služobnikov cirkve. Cfat cbceme, že 
rozdielnć pochopovanie pravd kresfarisk^cb ne- 
bude sa za smrteftif hriech považovaf. A znat' 
mame, že hradanie pravdy, nikdy nemdže urazif 
Boba pravdy! 

Svoboda presvedčenia, pokrok vedy a hu- 
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manismus rozširujiica kresfanska laska mocnej- 
šia je od hranio inkvisitorov. 

Bojovnici protestantismu, ktori na take vzory 
hor pozerat mfižu, jak^m bol Daniel Krmann, 
nemčžu do zufalstva upadnuf obradom zdaru vi- 
fazstva, lebo stoja na zaistenej pOde Kristovej 
vedy a lasky a že v duši svojej nosia ten talis- 
man, ktorf u prostred skalisk krdčajucemu pro- 
testantismu neprestajne privoI4vaju : napred ! 
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